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Resumo: Desde o inicio de seu programa filoséfico, Gabriel Marcel
demarca uma questio decisivamente norteadora: o estatuto do ser.
Ao radicalizar tal projeto nos termos de uma hiperfenomenologia, o
fildsofo se interroga se o ser ¢ mesmo uma substincia ou esséncia ou, se
quiser, algo que se possa identificar ou apreender logico-intuitivamente.
Frente a esse questionamento, ele diagnostica um ponto nevrélgico no
qual incorre a tradigio metafisica: o ser ¢ reduzido a um simples objeto
cujo acesso ¢ absolutamente positivo, direto. Ora, pode-se reconduzir a
investigacio ontoldgica no intuito de descrever fenomenologicamente
outra Compreensao do ser? Marcel acredita que sim no momento em que
vislumbra outro horizonte possivel de se recolocar a referida questao de
situar o ser como um “mistério” que, de maneira intima e integral, me
circunda, me envolve, me nutre como fonte inesgotdvel. Para tanto, Marcel
ensaia, em seus escritos, sucessivas tentativas de dar conta dessa demanda.
Dentre elas, a de que O acesso ao ser se experiencia indiretamente numa
espécie de “aproximagio concreta’, haja vista que nossa relagio com ele
nio ¢ frontal, objetiva, mas lateral, alusiva, obliqua. E, enfim, nos marcos
de uma ontologia indireta que esse nivel de experiéncia se perspectiva
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cujo sentido e alcance o movimento reflexivo do texto busca mensurar,
em suas linhas gerais.

Palavras-chave: Gabriel Marcel. Hiperfenomenologia. Ontologia
indireta. Mistério do Ser.

Abstract: From the beginning of his philosophical program, Gabriel
Marcel demarcates a decisively guiding question: the statute of being.
By radicalizing such a project in terms of a hyperphenomenology, the
philosopher asks himself whether being is really a substance or essence
or, if you want, something that can be identified or grasped logically-
intuitively. Faced with this question, he diagnosesaneuralgic point that the
metaphysical tradition incurs: being is reduced to a simple object whose
access is absolutely positive, direct. Now, can ontological investigation
be redirected with the aim of phenomenologically describing another
comprehension of being? Marcel believes so at the moment he glimpses
another possible horizon for re-posing the aforementioned question,
namely, that of situating being as a “mystery” that, in an intimate and
integral way, surrounds me, involves me, nourishes me as a source
inexhaustible. To this end, Marcel rehearses, in his writings, successive
attempts to meet this demand. Among them, that access to being is
experienced indirectly in a kind of “concrete approach’, given that our
relationship with it is not frontal, objective, but lateral, allusive, oblique.
It is, finally, in the landmarks of an indirect ontology that this level of
experience is seen, whose meaning and scope the reflective movement of
the text seeks to measure, in its general lines.

Keywords: Gabriel Marcel. Hyperphenomenology. Indirect ontology.
Mystery of Being.

Pois, evidentemente, desde muito j4 estais familiarizados
com o que quereis dizer propriamente quando usais a
expressio ser. Nds acreditdvamos antes compreendé-la,

mas agora nos encontramos perplexos (Platio, 1983).

Introdugao

Um dos marcos que melhor caracteriza o programa ontolégico

que Gabriel Marcel pauta, desde os seus primeiros escritos como
o Journal Métaphysique (1927), é o horizonte do real cuja atitude
transcendental toma a forma de um gesto de “mordedura” impelido
por uma espécie sui generis de instinto: o “apetite do ser”. Assim,
a tarefa da metafisica nio pode mover-se por uma curiosidade
transcendente, uma vez que “ela ¢, antes, um apetite, o apetite do
ser” (MARCEL, 1927, p. 279). O homem “tem fome de ser”: o seu
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ser, o seu conhecer, o seu querer se transformam numa sé e mesma
questdo. Ao mesmo tempo, o ser assume O estatuto niao de um
“problema” propriamente dito, em sua formulacio cléssica, ou seja,
um “objeto” puro e simples, criteriologicamente identificavel, mas,
emrigor, se transfigura, a titulo, de um “mistério”. Ora, sob esse ponto
de vista, como ter acesso a tal nivel de experiéncia do real, ou seja,
do ser em sua concretude fundamental como hiperfendmeno, no
sentido de uma radicalizagio consideravelmente fenomenoldgica?

Marcel ensaia, ao longo de sua obra, sucessivas tentativas de dar
conta dessa problematizacio. Dentre elas, talvez a mais intrigante
seja o fato de que tal acesso s6 se opera indiretamente, quer dizer,
a nossa relacio com o ser nio se reduz a uma mera identificagao
légica do género de uma esséncia ou de um puro conceito que,
de modo positivo, direto, acederfamos. Isso posto, o fildsofo,
antes, prefere falar de um gesto de aproximagio, uma espécie de
abordagem indireta, uma vez que nossa relagio com o ser nao ¢
frontal, intuitivamente apreensivel, mas lateral, alusiva, obliqua.

E, pois, nos marcos de uma ontologia indireta que esse nivel de
experiéncia se estabelece como horizonte heuristico, por defini¢ao,
de uma filosofia concreta. O movimento do texto que se segue busca
justamente medir melhor o sentido e o alcance dessa inusitada
tarefa no contexto da produ¢io fenomenolédgico-ontoldgica do
autor. Acompanhemos mais de perto.

Nos marcos da ontologia indireta

Numa curiosa passagem de Les Hommes Contre ['Humain
(1991), inicialmente publicada em 1951, assim se pronuncia
Marcel acerca de seu programa ontolégico:

Sob esse aspecto, o préprio termo ontologia é pouco
satisfatério ¢ corre o risco de encorajar os mais
lamentéveis mal-entendidos. O Ser como tal nio é, no
fundo, nada sobre o qual se possa discorrer. S6 se pode,
apenas, discorrer sobre o que nio ¢ ele e, por isso, tio
indireta quiao humildemente referenciar ou balizar as
pistas que conduzem em dire¢io a ele sob a condigio
de que saibamos refornar, porque ¢ também verdadeiro
dizer que estas mesmas pistas se afastam ou desviam dele.
(Marcel, 1991, p. 108, primeiro grifo nosso).
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Marcel ja parte de um diagnéstico, no minimo, perplexo: a
“insuficiéncia” do termo “ontologia”. O cardter “pouco satisfatério”
se deve, sobretudo, ao fato de que fundamentalmente ndo hd nadaa
se “discorrer” acerca do ser. Tudo se passa como se o0 nosso aparato
l6gico, nossas construgdes conceituais, ao invés de esclarecer e
definir o ser de uma vez por todas, incitasse, ao contrdrio, mal-
entendidos. A insuficiéncia estd ligada, em primeiro lugar, ao
proprio modus operandi que se tornou comum, ao longo da tradigao
metafisica, de definir o “ser” a titulo de um “problema”. O ser, entao,
¢ discorrido ou tomado 4 maneira de um objeto identificavel. A raiz
de todo mal-entendido reside precisamente nisto: o ser ¢ tratado de
modo exclusivamente objetivo, frontal, direto.

Ora, a tese que Marcel nao tarda em advogar segue uma posigao
diametralmente oposta a essa da tradi¢ao. Ele se d4 a liberdade de
argumentar de que, em relagio ao ser, “ndo hd nada sobre o qual se
possa discorrer”, ou seja, ao reduzir o ser ao nivel objetal, o discurso
metafisico nio d4 conta, nem légica nem ontologicamente,
acerca daquilo que, em tltima andlise, se transfigura como sendo
o préprio ser. Trata-se, em termos marcelianos, de interrogar o
ser nao como substincia ou esséncia, mas como uma experiéncia
fenomenologicamente manifesta cujo acesso nao se opera por via
direta. Esse ¢ o ponto fulcral: cumpre, uma vez mais, de demarcar,
de maneira tio metddica quanto assertiva, o movimento geral que,
do inicio ao fim, dirige as reflexdes do filésofo como um autor
cada vez mais conscio quanto a dificuldade de um tema que parece
estar longe, bem longe, de esgotar a sua complexidade. Dialogar
com a tradicio metafisica nunca foi uma tarefa menor, simples, ¢
de facil resolugio. Dai resulta a necessidade — insiste ele — de uma
retomada, de um “retorno’, a fim de prolongar e aprofundar mais
sobre algo de que sequer nos acercamos devidamente. Isso ocorre
porque todas as pistas que visam “diretamente” enunciar qualquer
juizo sobre o ser acabam por se “afastar” ou mesmo “desviar” dele.
E que, ao proceder dessa forma, a ontologia como ciéncia do ser s6
pode suscitar uma série de contrassensos. Por qué? Porque

A espécie de desconfianca suscitada pela ontologia se
deve, pois, ao fato de o ontologista parecer tratar como
uma qualidade e, acrescentaria, hipostasiar alguma coisa
que nos parece ser inqualificivel por exceléncia. Parece-
me, por conseguinte, que ele esteja condenado em oscilar
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entre um truismo (o que ¢, ¢) e um paralogismo que
consistiria em atribuir o ser 3 dmeipog (MARCEL, 1935,
p-49).

O contrassenso, por principio, reiteremos, repousa no fato de
se confundir o ser com os seus atributos ou qualidades. E a tentagio
em que o metafisico, nao raras vezes, ¢ impelido: a de qualificar o
ser. O filésofo tradicional entdo é levado a oscilar entre o postulado
parmenidiano “do que ¢ ¢” e do paralogismo atributivo do ser como
ilimitado, infinito, indefinivel, ou seja, no sentido reportado por
Anaximandro, que tem como marca conceitual a no¢ao de Apeiron
(8mepog). O que ndo ¢ concebivel, no tocante ao ser, ¢ qualificd-lo
sob a forma de um predicado, uma categoria, na acepgio cléssica
do termo; algo, alids, que nao escapara as lentes até mesmo de
Kant quando, com inteira razao, negara, p. ex., que o ser fosse um
predicado. Marcel (1935, p. 49), como vimos, vai insistir que o ser
nao pode ser hipostasiado justamente porque ele é o “inqualificavel
por exceléncia”. A desconfianga que recai sobre a metafisica reside
mais no fato de perder de vista um caréter acerca do ser que ¢, a
bem da verdade, nio atribuivel, nao predicével ou qualificivel,
mas pré-conceitual ou, se quiser, metaproblematico, metaldgico,
metatécnico.

Assim, torna-se realmente impossivel, examina Marcel,
progredir, hoje em dia, na dire¢o cldssica, isto ¢, reincidir num
discurso ontoldgico servindo-se ainda dos velhos instrumentos,
com o mesmo critério ¢ metodologia. Nesses termos, se até mesmo
as pistas que podem nos levar ao ser ou ao caminho pelo qual
poderfamos percorrer até chegar a ele se afastam ou se desviam dele,
para onde exatamente o pensamento deve se orientar?

A primeira vista, nessas linhas, nosso filésofo parece insinuar
que estamos diante de uma tarefa natimorta, por principio. Ele bem
poderiadaraentender que o ser figura como algo que se projeta para
além de nossas faculdadesintelectuais de compreensio ouainda para
algo tao sagrado do qual a nossa experiéncia escapa completamente,
restando, apenas, de nossa parte, nada mais que uma simples atitude
reverencial, venerédvel. Se, contudo, for essa a meta & qual estamos
predestinados, a reflexao se mostra evidentemente esquiva, quer
dizer, ela parece sair de um Ambito propriamente filoséfico rumo
a algo bem diverso, a alguma coisa de cunho religioso, teolédgico,
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para nao dizer sobrenatural. Sob tal prisma, tudo se passa como se o
ser constituisse uma espécie de tesouro mistico do qual, ao lado do
te6logo, o filésofo nada mais passaria de um devoto guardido.

Fato ¢ que, por mais que haja um escopo teoldgico
substancialmente presente em seus escritos, Marcel busca, contudo,
escapar desse circulo vicioso no sentido de refletir da forma mais
radical possivel, isto ¢, desprender-se de um género fécil de leitura,
inclusive, fugaz, bastante comoda e em que nada esclarece, prima
facie, o estatuto filoséfico e, portanto, fenomenoldgico dessa ordem
de questao. Nesse contexto, hd de se reconhecer, sem davida, que ele
¢ um pensador cristdo, até porque vérias de suas reflexdes incitam
claramente alusoes exegéticas dessa natureza®.

Ao mesmo tempo, o que o leitor de sua obra jamais deve
perder de vista é que, antes mesmo de dar vazio a tais possibilidades
hermenéuticas, estamos diante de um autor que se coloca,
sobretudo, como fildsofo e, como tal, no interior desse 4mbito, quer
pensar ou alocar o devido questionamento metafisico, ontolégico.
Prova disso sao os primeiros manuscritos redigidos anteriormente
a eclosao da primeira Grande Guerra, em 1909, em que vemos o
jovem Marcel ensaiar reflexdes singularmente prospectivas que
aparecerao em trabalhos de longo félego, isto ¢, em obras maduras
como o Journal Métaphysique, editado em 1927, mesmo ano, alids,
em que vem a lume Ser e Tempo, de Heidegger, seu contemporaneo.
Nessa retrospectiva, podemos credenciar a originalidade desse
movimento reflexivo como, de fato, um pensamento de vanguarda,
mesmo que ele venha, décadas depois, a repercutir ou reverberar
em outros paragens de leitura que marcariam época no contexto
da tradi¢ao fenomenoldgico-existencial, seja na Alemanha, seja na
Franga, e que, aqui, obviamente, nos limites do estudo, nao caberia
desenvolver.

Dito tudo isso, reviver Marcel e o conjunto de sua obra permite-
nos acercar melhor em que medida ele se torna um dos precursores
dessa tradicao no que tange ao tema em foco particularmente caro

¢ q g
ue é o estatuto do ser. Para tanto, o fildsofo parte de uma descricio
q ¢
alcunhada por ele de “hiperfenomenolégica™, quer dizer, ¢ preciso
assar do “fato” ao “fend6meno”, ou melhor, descrever o que ha de
p q

2 A esse respeito, ver, p. ex., Silva (2017b).

3 Sobre o emprego marceliano dessa categoria, ver, em maiores detalhes, Silva (2014).
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hz’perfenémeno nessa experiéncia. Com isso, Marcel apenas visa a
uma interrogacio criticamente ontoldgica que pretende radicalizar
a fenomenologia numa acep¢ao que, num primeiro momento, se
afasta, reiteremos, de qualquer interpretagao mistico-religiosa. E
nessa exata medida que tomar o fenémeno do ser* 3 maneira de um
tesouro oculto, sacralmente inacessivel ao espirito fenomenoldgico,
¢ reincidir precisamente naquilo que o fildsofo, a todo custo, jamais
deixou de evitar ¢ combater desde o principio, ou seja, ¢ tomar
novamente o ser a titulo de objeto. Insistir em tal método ¢ reduzir
o ser a ordem, pura e simples, de um problema. Esse, sim, parece ser
um ponto nevralgico irremedidvel, sintomaticamente circunscrito.
A distingao entre problema e mistério®, sucessivas vezes, reiterada
a0 longo dos textos marcelianos, serve como uma bussola que
orienta, sobremaneira, o leitor “marinheiro de primeira viagem”, no
sentido de aportar-se melhor a “terra vista” do presente coléquio.

O que ¢ o problema? Este se esgota na resposta, exaure na
solugao. Implica selecao, catalogacio, inspecio, objetivagao,
despersonalizacio. E criterioldgico e caracterioldgico. O mistério,
ao contrario, ¢ o inesgotavel, por exceléncia, ¢ aquilo que alimenta,
que nutre o combustivel da reflexao. Eo que provoca e desperta o
apetite do ser. O mistério se revela como experiéncia de transi¢ao,
participagdo®, comunhio. Apesar do fato de ser inobjetivavel, tal
experiéncia nao ¢ menos pensével ou antirreflexiva, ja que o mistério
¢ algo que se experiencia carnalmente, por aproximagdes cada vez
mais concretas, vivas e criativas, cuja relagdo se da por proximidade,
circunvizinhanga. Assim, pois, mantemos com o mistério uma
relagdo intima sem, no entanto, apreendé-lo absolutamente. Que
método hiperfenomenoldgico, por definigio, ¢ esse? O acesso ao
ser, ja vimos, nao se d4 de modo objetivo e direto, a distdncia. Esse
modo de proceder ou acessar ¢ a caricatura mais emblemadtica do
metafisico ou do cientista cldssico que opera como um espectador
imparcial. E o que ocorre na pesquisa de laboratério ou na

Marcel ndo dissocia, em sua obra, o ser ¢ o fendmeno, a fenomenologia e a ontologia. Tudo isso
compbe um s6 movimento interrogativo. Eo que ele inequivocamente atesta: “Ninguém pode
mais admitir que o fendmeno seja uma manifestagio do ser — ou mais exatamente tal férmula ¢
bastante ambigua para ser instrutiva. Ela introduz entre o ser ¢ o fenémeno uma dualidade inin-
teligivel. Se hd um sentido onde o ser pode se afirmar ¢, pois que hd um sentido onde o fendmeno
pode ser apreendido enquanto ser” (MARCEL, 1927, p. 181).

5> Consultar, p. ex., Silva (2018a).

Consultar, p. ex., Silva (2015¢, 2021b).

EN
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ascese idealista comumente praticada pelo filésofo. Ora, Marcel
desconstréi tal modelo reflexivo: tomamos parte no ser; dele
participamos, engajamos’, envolvemos, mas por uma aproximagao
indireta. Trata-se de um mistério axiolégico na medida em que ¢
aquilo que exprime um valor, ou melhor, é o que se valora de forma
muito pessoal, razao pela qual se assume integralmente como algo
que diz respeito mais intimamente, pessoalmente®.

Dizendo mais claramente: a senha que d4 acesso a teoria
marceliana do ser como fenémeno ou hiperfendmeno consiste em
levar aquela distingao as ultimas consequéncias: o ser ¢ indefinivel
em termos de “problema’, pois antes se transfigura pré-logicamente
como “mistério”. Isso ndo tem nada de teolégico: afinal, trata-se de
inscrever, por mais improprio que seja o termo, outra ontologia cuja
atitude sugere um gesto de aproximagio ao mistério ontolégico. Em
relagio ao ser, podemos, quando muito, nos aproximar e, portanto,
jamais abarca-lo, possui-lo inteiramente.

Como subscreve o filésofo, “um imenso trabalho de critica
reconstrutiva se impde, aqui” (Marcel, 1935, p. 357). A questio
¢ que nao se pode possuir o ser, isto ¢, aproprid-lo mediante um
conhecimento técnico, légico, categorial. Ele se poe num nivel
de experiéncia que se desobjetiva, se “destecnifica” em sentido
apofantico.

Critica transcendental

Esse imenso trabalho de critica reconstrutiva 4 qual alude
Marcel visa, obviamente, a uma nova compreensao transcendental
da questio em jogo, qual seja, o estatuto do ser. E essa perspectiva
que hd de se colocar nos marcos de uma ontologia indireta.
Tudo se passa, bem observa Letona (1959, p. 268), como se nos
«KY- /7 -~ < bl /

liberassemos da obsessio de nosso ‘eu’ e descobrissemos o nosso
‘ser, consentindo em reconhecer a realidade do ‘outro” Marcel
(1991, p. 62) poe a nu sobre o quanto ¢ ingénuo o filésofo se
deixar sugestionar por uma espécie de ficgao, a “ficgao de um eu
transcendental’, que se arvora desde o dominio do problematizével
que consiste simplesmente em formular um conhecimento acerca
do ser mediante perguntas e respostas. Ora, essa “fic¢io na qual o

Sobre a nogio marceliana de “engajamento’, consultar Silva (2018b).
8 Acerca do conceito marceliano de “pessoa’, ver Silva (2016).
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Eu faz abstragio é injustificavel” (MARCEL, 1949, p. 59), haja vista
que ¢ no exercicio ou na préxis da participacio que a verdadeira
experiéncia ontoldgica e, junto com ela, a auténtica natureza do eu
se reconhecem mais plenamente. Como diagnostica Marcel (1949,

p- 12):

Toda ficgio ¢ essencialmente ficgio, consciente ou
inconsciente, tendo em vista o eu. E por isso que o
problema estd sempre ligado a uma técnica de dominio,
a um conjunto de meios pelos quais o eu tenta exercer a
sua regéncia sobre o universo: quanto mais o ser se torna
problema, mais se eleva ao primeiro plano a técnica, o
método e espirito de conquista, sob a capa capciosa de
uma unidade espiritual a ser construida ¢ que cobre o
apetite do eu.

O que carece de real alcance ontoldgico é ailusao retrospectiva
tributdria de um conhecimento técnico que se arbitra quando se
trata de conceituar o ser. Tal ficcio condicionante s6 pode incorrer
num limite incontorndvel: a experiéncia radical, a comunhao no
concreto, em meio ao vasto mundo comum no qual nos engajamos
como situagio real. Observa o fildsofo:

Eu exprimirei isto dizendo, muito simplesmente, que
talvez tenhamos perdido o contato com essa verdade
fundamental segundo a qual o conhecimento implica
uma ascese prévia — quer dizer, no fundo, uma purificagio
— ¢, para dizer inteiramente, que ele se engaja em sua
plenitude que ¢ a, que nele, ¢ previamente digna. E, aqui,
penso ainda que os progressos da técnica, o habito de
considerar o conhecimento como uma técnica que ndo
afeta em nada sobre aquilo que ela exerce tém contribuido
poderosamente para nos cegar. Essa ascese, essa
purificagio, deve, antes de tudo, consistir, sem divida, em
libertar-se progressivamente da reflexio enquanto ¢ pura
critica ¢, se pode dizer, faculdade de objecio (MARCEL,
1935, p. 281).

Aquém da “pura critica’, dessa “ascese prévia’, o que Marcel
pretende ¢ restituir a experiéncia intima e pessoal que ele
hiperfenomenologiza como descri¢ao indireta, aproximada do ser,
sem, no entanto, abstrai-lo. Trata-se de uma aproximacao concreta
de um mistério vivo. Esse reconhecimento nio se confirma mediante
uma prova, uma demonstra¢do, uma verificagio, uma validagio,
seja ela empirica ou intuitiva. O que o filésofo tem em vista ¢ um
dominio do concreto como fonte inesgotével (inépuisable concrer),
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concreto esse que estd longe de “exercer a fun¢ao de um dado, ja que
cle nao pode ser constatado, mas somente reconhecido” (Marcel,
1999, p. 105). O ser nio se apreende mediante uma justificagao
criterioldgica (um juizo ou ato do entendimento), mas, antes, numa
adesao ou num engajamento prévio como presenca, participagio.

No didrio de 29 de outubro de 1932, é o préprio Marcel (1935,
p- 146-147, grifo meu) quem atenta:

Uma primeira questio de ordem fenomenolégica: a que
se deve a desconfianca quase insuperdvel que desperta
na maioria dos espiritos, inclusive os mais inclinados &
metafisica, todainvestigagio, portanto,sobreoser? Duvido
que se deva responder invocando a influéncia persistente
do kantismo sobre as inteligéncias; ela tem sido, com
efeito, singularmente diminuida. Para dizer a verdade,
o bergsonismo tem atuado nisso no mesmo sentido que
o kantismo. Eu, porém, penso que nos encontramos em
presenga de um sentimento que, ordinariamente, seria
incapaz de se formular, mas, que eu tentarei traduzir
dizendo que temos cada vez mais a convicgao de que, em
rigor, ndo hd problema ou problemadtica do ser. E eu penso
que seria mais que suficiente aprofundar a ideia mesma
de problema para convencer-se dela. O que incomoda,
aqui, consideravelmente, ¢ o fato de que temos adquirido
o execrdvel hibito de considerar os problemas neles-
mesmos, quer dizer, fazendo abstragio de um modo como
0 seu encontro se situasse na trama mesma da vida. A este
respeito, os cientistas sio privilegiados. Um problema
cientifico se pde num momento dado da investigacio,
quer dizer, ¢ alguma coisa contra a qual o espirito vem
tropegar, da mesma maneira que o pé numa pedra. Nio
h4 problema que nio implique uma ruptura provisoria
de certa continuidade que se trata para o espirito de
restabelecer.

O que Marcel pée em jogo quanto ao tratamento desse
inaliendvel estado de questao é em que nivel podemos melhor situar
o ser como figuracio metaproblemdtica. Vimos, pois, que esse
modus operandi se torna insuficiente, uma vez formulado nos limites
metddicos de um problema puro e simples, algo que se tornou
um “execrdvel hdbito” entre boa parte dos espiritos filoséficos.
Conviria dizer que “a ideia mesma de problema metafisico parece
um pouco equivocada” (Marcel, 1927, p. 283). Como vemos, tal
recurso abstrativo restrito a um nivel rigorosamente problemdtico
¢ algo, ainda, tipico do cientificismo ao qual a metafisica obcecou-
se irremediavelmente. O aspecto que deve chamar atencio ¢
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essencialmente este: “em rigor, nao hd problema ou problematica
do ser” (Marcel, 1935, p. 146). Isso, porque em relagao ao ser nao
ha ruptura, imparcialidade, mas comunhao, participacao lateral.
O que h4, rigorosamente falando, ¢ o mistério do ser; mistério
que faz com que cada vez mais dele nos aproximemos concreta e
indiretamente via um género de “apetite” muito singular.

Onde precisamente reside o ponto nevrélgico do diagndstico
anterior da problemdtica metafisica? Marcel o localiza em certa
compreensio do cogito. Assim bem nota ele:

O que eu nido deixei de querer marcar da forma mais
fortemente possivel ¢ que uma filosofia que parte do cogito,
quer dizer, do nio-inserido, ou mesmo da nao-inser¢io
como ato, corre o risco de nio poder jamais atingir o ser.
Ora, “a encarnagio ¢ o dado a partir do qual um fato ¢
possivel”. Esse (dado) nio ¢ uma forma, nem pode mesmo
dizer pura e simplesmente que seja uma relagio. E um
dado nio transparente a si-mesmo. Para dizer a verdade, a
seducio que o cogizo tem exercido sobre os filésofos reside
precisamente em sua transparéncia, a0 menos aparente.
Haveria sempre, contudo, lugar para se perguntar se esta
transparéncia nio é uma pretensdo a transparéncia. Eu
acredito que estamos em presenca de um dilema: ou bem
nio ha ai senio uma ilusio; subsiste como eu seria levado
a crer no seio mesmo do cogito, um elemento obscuro,
inexplicével ou, bem, se o cogito ¢ realmente transparente
em si mesmo, jamais extrairfamos dele o existencial, por
qualquer processo légico que seja (MARCEL, 1999, p.
99-100).

O que essas linhas buscam indicar ¢ que o cogito como ponto
de partida parece ndo assegurar o ponto de chegada. Quer dizer: ele
obstrui o caminho da mais radical investigacao ou pesquisa acerca
do ser. E isso retrospectivamente pelo fato de o cogito fundar-se
numa ilusao, a saber, a pretensao de transparéncia. Trata-se de
um processo légico que nao oferece qualquer garantia quando
se poe em pauta o sentido ultimo e radical nao sé da experiéncia,
da existéncia, mas, inclusive, do préprio Ex. Eis porque essa serd
sempre uma suspeita recorrente na medita¢ao marceliana a medida
que se demarcam os limites da reflexdo. Para tanto, vale observar
que nao se trata de abrir mao do cogizo ou, ainda, contestar a reflexao
de maneira gratuita ou inconsequente. Afinal,

Se eu mesmo é — ou sou - considerado aqui como
sujeito, como realidade-sujeito, se ex, no eu existo, ¢
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assimilado a esse eu-mesmo que seria realidade-sujeito,
essa proposicio, ao que parece, nao resiste a0 exame.
Nio vemos quais garantias ela ofereceria; quais titulos
de validade. Se a afirmacio ex existo pode ser mantida,
¢ em sua unidade indecomponivel, na medida em que
traduz, de uma maneira nio apenas livre, mas bastante
infiel, um dado inicial que nio ¢ ex penso, nem mesmo eu
vivo, mas eu experiencio de modo que devemos tomar aqui
esta palavra em sua maxima indeterminagio (MARCEL,

1999, p. 28-29).

E oportuno observar que, ao invés de privilegiar os verbos
“pensar” ouaté mesmo “viver, Marcelacentuaoatode “experienciar’.
Essa opcao ¢ digna de nota, pois, em ultima anilise, o que funda,
abaixo do cogito, esse clogio a experiéncia, esse cariter senciente,
amiude, reportado? Tal acento torna-se realmente significativo a
medida que a nogao de experiéncia assume, a essa altura do debate,
um papel fundamental, haja vista que, por meio dela, se estar,
a0 mesmo tempo, refazendo outra leitura transcendental. E uma
questao, agora, de situar o mundo em sua originariedade como o
verdadeiro campo transcendental. Esse campo nio ¢ mais avistado a
partir de um Eu, de um Ego puro, no sentido husserliano do termo,
mas como um campo nao objetivo de critério. Ora, esse campo é
o campo genuino da experiéncia. Eecla-a experiéncia — esse novo
campo transcendental cuja “significa¢io ontoldgica se desvela como
que essencialmente concreta” (MARCEL, 1949, p. 274). Assim, se
¢ questao de dar voz a esse fato essencial, ¢ porque a experiéncia é o
fundo do qual brota, isto ¢, radica o préprio cogito. A experiéncia é
a réplica direta ao “problema critico”, posto pelo idealismo, réplica
essa figurante do fenémeno ultimo do ser, ou seja, a manifestagao
mais intima pela qual o humano se reconhece como ser encarnado.

A condi¢ao ou situagio humana se confunde com essa fonte,
essa ordem de experiéncia que Marcel também chama de concreto.
Eis, em suma, a razo que o leva a destoar da narrativa cléssica cujo
gesto ou argumento transcendental ¢ posto nesse momento, enfim,
em xeque. A purificagdo transcendental requerida em nome de um
saber absoluto, essa higiene ou filtragem da experiéncia como filha
bastarda, ¢, a0 mesmo tempo, o signo de um declinio que o imenso
trabalho de critica agora se detém implacavelmente. Ela revive
uma crise inédita: a crise da razio como crise de fundamentos.
Po6r em discussao a questao transcendental implica uma espécie de
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inversao capital: trata-se de interrogar menos sobre as condi¢oes de
possibilidade e mais sobre as condicoes de realidade. O real, a0 qual
voltamos com o apetite instintivo, nao se poe & prova, nem est, sub
Jjudice, a algum critério.

Se eu me encontro, desde j4, concreto e experiencialmente
“engajado’, ou como, se queira, encarnado, entdo ¢ a partir dessa
situacdo de fato que a reflexdo passa a ter assento. Afinal, falar em
encarnagio significa também pressupor outro tema caro 3 prépria
tradi¢ao fenomenoldgica que, desde Marcel, toma, particularmente,
em solo francés, configuragdes decisivas. E a questio do corpo
préprio ao qual o fildsofo consagra importantes reflexdes a luz da
distingdo entre o corpo fisico-bioldgico ¢ o corpo vivido’. O devido
apreco e relevo ao tema vé-se claramente quando o fildsofo credita
um ponto de vista ontolégico-fenoménico do corpo vivido como
uma dessas instincias pelas quais a encarnagio se revela como
mistério, mistério do ser.

O mistério do ser

Uma vez dados esses primeiros passos, nos marcos, ¢ claro, de
uma ontologia indireta, a questao nevrélgica volta a se impor ainda
com mais for¢a: qual o estatuto do mistério do ser?

De inicio, nio se trata de um mistério que implique algum
grau de resolubilidade. Ao falar em mistério, Marcel vislumbra um
horizonte que resiste a qualquer apreensio puramente transparente,
evidente, em sentido cartesiano. Inexiste qualquer acesso direto a
esse mistério, uma vez que este estd longe de ser abarcado intuitiva
ou absolutamente. Hé ai uma espécie de guinada da teoria cldssica
do conhecimento: trata-se de pensar o primado do ser em relagao
ao conhecimento. Como escreve o fildsofo:

A reflexao sobre o ser se encontra no centro de meu
pensamento ji desde um principio, o qual se traduz
especialmente pela distingao entre problema e mistério.
Na3o hi razio para renunciar a esta distingio, mas somente
sob a condi¢io de que siga sendo um instrumento de
pensamento ou também para empregar uma metéfora
mais precisa, de que constitua uma espécie de canal
aberto a uma certa navegacio intelectual ou espiritual

(MARCEL, 1971, p. 77).

?  Para uma maior formulagio desse tema no interior da obra de Marcel, ver, p. ex., Silva (2017a).
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O mistério ja se insurge sob um estatuto diferenciado: ele se
torna o horizonte de uma experiéncia intima concretamente, meta-
problemdtica por principio, uma vez que se projeta para além do
quadro mais geral de uma relagao do género sujeito-objeto; quadro
no interior do qual o idealismo escandira a razio da experiéncia,
num nivel de tratamento exclusivamente tedérico do conhecimento.

Como Marcel (1927, p. 294) didaticamente explica:

Com efeito, a teoria do conhecimento, se propoe
essencialmente, a0 mesmo tempo, de definir e de fundar a
objetividade. Ela gravita em torno da ideia de objeto. Ela
postula, pois, a0 menos, a possibilidade para o sujeito de
afastar-se (dégager) no seio de sua experiéncia concreta
total aquilo que nio implica qualquer participagio
pessoal de sua parte. Isso, alids, deixa de lado a questao
metafisica de saber como um objeto pode estar presente
a um suyjeito. A relacio sujeito-objeto ¢ pressuposta por
uma epistemologia qualquer que seja.

Eis porque se faz mister transcender esse plano objetivamente
cognoscente a partir de uma revisio ontoldgica mais critica ¢
consistente. Sem um devido esclarecimento conceitual dessa tarefa,
mal se compreenderd o seu sentido e alcance pretendido, ja que a
ordem do mistério se orienta por outra forma de inteligibilidade;

ou seja, ela visa a outra exigéncia transcendental de tematizagao.

Ora, Gabriel Marcel da as coordenadas dessa exigéncia via um
indispensavel deslocamento tedrico-metodolégico: a aproximagio
concreta e indireta ao mistério do ser. O acesso ao meta-
problematico exige uma nova tomada de consciéncia ontoldgica,
uma circularidade em que a enuncia¢io do mistério parte de uma
interrogagao acerca do ser e, vice-versa, o reconhecimento do ser
como mistério. Desse modo, por mais paradoxal ou desconcertante
que pareca, essa concentricidade temdtica ¢ absolutamente
fundamental, porque ela desloca uma forma de tratamento da
questao que se tornou recorrente ao longo da tradi¢ao metafisica do
Ocidente e que tem no idealismo a sua figuragao mais capitular. Ao
definir o ser nos termos de uma teoria da representagao, assentada
numa doutrina do conhecimento, o idealismo toma o ser como
objeto ¢, ao fazé-lo, purifica idealmente este como uma esséncia
inteligivel. Pois bem, Marcel quer deslocar esse tratamento cléssico
noutra perspectiva, perspectiva que nao mais se enuncie desde um
discurso légico, abstrato, encerrado em si mesmo mediante uma via
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direta, positiva, mas via aquele gesto que ¢ mais préprio do filésofo,
<« 3 . . <« . »
a saber, “a mordedura do real” instigada pelo “apetite do ser”

Esse acesso ao real como fonte inesgotdvel impoe, desde ja, uma
dificuldade, em termos teérico-metodoldgicos: o ser como mistério
nao se predica, nao se define, nao se objetifica conceitualmente. E,
fenomenologicamente, essa impossibilidade de principio, rebelde a
qualquer defini¢io imediata, que constitui, propriamente, o limite
insuperdvel da metafisica cldssica. Como Marcel arrisca, numa
férmula aproximada, pode-se considerar que “o ser ¢ aquilo que
resiste — ou seria o que resistiria —, portanto, a uma analise exaustiva
sobre os dados da experiéncia buscando reduzir, de parte a parte,
em elementos cada vez mais desprovidos de valor intrinseco ou
significativo” (MARCEL, 1949, p. 52). Dessa monta, ao prescrever
o carater indefinivel do ser, nio se estd, indubitavelmente, abrindo
mao de uma teoria positiva do pensamento. E evidente que “a
exigéncia ontoldgica nao pode ser reduzida ao siléncio o que se
tornaria um ato arbitrério, ditatorial que mutila a vida espiritual em
sua raiz mesma” (MARCEL, 1949, p. 53)". Isso porque “¢ por uma
ficgao que o idealismo sob sua forma tradicional buscara manter, a
margem do ser, uma consciéncia que o pde ou o nega” (MARCEL,
1949, p. 54). De resto, ¢ essa demanda reprimida da metafisica
que os “fildsofos puros” abdicam de interrogar no momento em
que se colocam 4 margem de toda experiéncia vital e concreta. Em
nome da introspeccio e da abstragao, abdicam de conferir estatuto
a uma filosofia mais concreta em que “pdr o problema ontolégico
¢ se interrogar sobre a totalidade do ser e sobre eu-mesmo como

totalidade” (MARCEL, 1949, p. 55).

Vale observar que esse deslocamento da questio ontoldgica
pressupde transcender os limites de uma mera especulagio vazia,
uma simples curiosidade extravagante como recurso direto,
exaustivo, adotados pela metafisica. Nao parece mais razoével
fazer ontologia como na pesquisa cientifica em que o metafisico
faz abstragao de si buscando uma resposta universalmente valida.
Ora, a questio ¢ que ele no pode conduzir a sua investiga¢ao com
o mesmo grau de objetividade e desapego requeridos pelo cientista,
isto ¢, abstraindo-se e mantendo-se fora da drea do experimento,
numa posi¢ao da mais absoluta e total indiferenca. A bem da

10 Ver Silva (2021a).
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verdade, nao se trata de inventariar o ser e seu mistério mediante um
artificio intelectualmente abstrato, andnimo, em terceira pessoa, o
que, de forma sintomdtica, degradaria a exigéncia profundamente
ontolégica. O nivel do mistério sé se compreende em segunda
pessoa, quer dizer, nessa relagéo mais sinérgica entre o eu € o tu,
sem seccionar um objeto, mas restaurando e unificando o concreto
em seu nivel mais abaixo ou originario.

Nessenivelmaisprofundoemquesereconheceheuristicamente,
o mistério do ser exprime a condi¢ao na qual aquele que ¢é o porta-
voz de seu questionamento se encontra inseparavel radicalmente
da questdo posta. A partir de entdo se torna impossivel dissociar
as perguntas 0 que éoser?e Quem sou eu?, ja que se perfazem dois
contextos existencialmente implicados. Trata-se de contextos que
situam “uma presenca como uma realidade, um certo influxo de
modo que depende de permanecermos ou nio permedveis a esse

influxo” (MARCEL, 1949, p. 80).

E, pois, com essa marca distintiva que Marcel sela o labor mais
préprio do filosofar como dominio radical da reflexao. Ao atribuir
valor positivo 3 experiéncia do mistério, experiéncia também
carnalmente intersubjetiva, introduz-se o fato fundamental de
que a revelagdo do mistério nao se confunde com uma intuigao
no sentido de um conhecimento ou saber imediatamente dado!!.
Trata-se, enfim, de um primado ontoldgico que se estende também
sobre o dominio do “ter” (MARCEL, 1935), isto ¢, sobre qualquer
instrumentalizacdo, fragmentagio ou exteriorizagao espetacular.
Aos olhos de Marcel (1935, p. 175), é “evidente que a apreensio
do mistério ontolégico como meta-problemdtico ¢ a mola (ressort)
dessa reflexao recuperadora”. Ademais, o fildsofo chega a empregar
outro termo, a no¢ao de “hipo-problemitico’, a fim de “tornar
manifesto com maior clareza que nos encontramos abaixo do nivel
em que surgem os problemas” (MARCEL, 1971, p. 85). Esse nivel,
jé sabemos, ¢ o do inverificdvel. Ou como retrata Carmona (1988,
p- 162, 175, 177), “h4 uma apreensio nio conceptualizével do
ser [...]. Nao ¢ o conceito o tnico érgio de acesso ao real [...]; os
conceitos nio sio o fim do conhecimento, senio um instrumento,
um ‘medium quo, — conforme diziam os antigos —, ou signos vividos
de uma presenca’.

" Ver Marcel (1912, 1961, 2018) e Silva (2015a).
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E no interior desse contexto critico mais amplo que o
“mistério do ser” se diferencia, significativamente, daquilo que,
tradicionalmente, poder-se-ia denominar “problema do ser”
Como bem nota Marcel de Corte (1949, p. 9), se “nao hd e nem
pode haver problema do ser salvo por um abuso de linguagem e
por um subterfugio do pensamento ao qual o filésofo se encontra
inclinado e que desnatura completamente a autenticidade de sua
tarefa (démarche)’, é porque esse programa se revela bem mais
“heuristico” do que, em sentido préprio, “demonstrativo”. Fato
¢ que o “problema do ser’ nio serd, pois, senao a tradu¢ao, numa
linguagem inadequada, de um mistério que nio pode ser dado
sendo a um ser capaz de recolhimento, a um ser cuja caracteristica
central consiste, talvez, em nao coincidir pura e simplesmente com
asuavida” (MARCEL, 1935, p. 171). Afinal, “h4 no ser, um além
de todo dado [...] um principio misterioso que estd em conivéncia
comigo” (MARCEL, 1949, p. 68). Esse aspecto, oriundo, alids,
de uma radical revisao ontoldgica aqui em curso, reconfigura, em
novas bases, outro estatuto filoséfico. Se “nao ha, em rigor, problema
ou problemdtica do ser” (MARCEL, 1935, p. 147), é porque “¢
proprio do mistério ser reconhecido; a reflexdo metafisica supoe
este reconhecimento que nio ¢ de sua incumbéncia” (MARCEL,
1935, p. 145). A auténtica atitude hiperfenomenoldgica, em
termos marcelianos, ¢ um espirito de busca, mas esse espirito ¢
insacidvel, uma vez que nao se esgota na ordem de um objeto
com o qual se depara. O mistério do ser nao ¢ um “achado”; um
dado verificével, posto, diretamente acessivel, j& que o ser ¢, pois,
irredutivel a categoria de objeto. Tudo se passa como se tal espirito
fosse esse exercicio continuo de uma cagada sem presa, o que nao
implica, em sentido fenomenolégico, uma nao manifestagao ou um
nio reconhecimento.

Conclusao

A guisa de conclusao, o que Marcel matura em suas reflexdes
sumariamente expostas até aqui ¢ outra teoria do ser, a qual, vale
dizer, se projeta nas antipodas da metafisica tradicional ainda
calcada no ideal de fundamentagio ultima. Pensar a questao do
ser sob a égide da categoria de substincia ou, em sentido cléssico,
como esséncia ¢ um procedimento padrio do qual a ontologia
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nao pode mais valer-se como recurso: nio lhe cabe mais enunciar
um conceito de ser, a titulo de uma representacio. Nessa medida,
conceitud-lo j4, de saida, se torna uma investida limitada, um
equivoco de principio, um secular vicio metafisico a ponto de pér o
projeto ontolégico num iminente aborto ou, se quiser, num ponto
morto. Uma teoria do ser impelida por esse afa tende a se desandar
em seu intento tltimo sob pena de assumir um destino quixotesco
autofagico.

Toda a questio reside em diagnosticar que a indigéncia da
histéria da metafisica ¢ flagrante nesse limite tenso ao arbitrar, em
sua jurisdi¢ao, as condi¢des candnicas impostas pelo entendimento.
Definir o ser sob o registro quantitativo ou sob o cémputo de um
mero problema apenas faz com que esse procedimento coloque
mal o cerne da questio, tornando a ontologia um projeto pouco
satisfatorio e, com isso, fazendo perder o seu brio realmente
origindrio como interroga¢ao. Essa dificuldade crénica da metafisica
¢ o que paralisa qualquer pergunta mais radical, na medida em que
interdita 0 movimento mesmo da transcendéncia pelo qual certo
sentido do ser pode ser positivamente reconhecido.

Por isso, Marcel vislumbra essa tarefa a luz de um horizonte
metaproblemdtico como jungio intima, vinculo carnal, campo de
transcendéncia. Esse horizonte, no qual a questao do ser deverd
ser radicalmente reorientada, institui-se, antes de tudo, como um
dominio de experiéncia que terd, na nogao de mistério, seu mais
radical emblema, seu signo dileto. Nesse sentido, se o mistério nao
se confunde com o objeto, se ele se lanca para além de um interesse
imediatamente prético ou formalmente apofantico e regulador, ¢
porque o acesso a ele implica um desvio diferencial, uma via indireta
¢ obliqua, haja vista a sua inapreensivel e inesgotavel experiéncia.
Nao apreendemos, em absoluto, o mistério: ao interrogi-lo, o
fildsofo ja nao mais se atém a urgéncia do habitual método objetivo
cuja tendéncia visa sempre a uma resposta ou uma solugao definitiva.

Ora, o mistério reconhece, por via indireta, a condi¢ao do
tragico, do assombro, do espanto, enfim, do thaumdzein. Tudo se
passa como se o problema se transformasse em apelo; a obviedade
em perplexidade. O mistério projeta sempre um salto: ¢ movimento
incessante de superacio; regime de transcendéncia. A interrogagao
ontoldgica ¢ movida por outro impulso. O ser nao se define mais
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substancialmente, nem se objetifica no recinto gélido e fechado do
laboratério, menos ainda na atmosfera rarefeita das intelec¢oes, mas
naexperiéncia mesma do humano, davida, como situagio de fato. O
ser nio ¢ uma amostra a ser analiticamente aferida, examinada, mas
o horizonte aberto, concreto ¢ palpdvel de um mistério incessante.
O reconhecimento do “mistério”, aquém e além de todo “problema’,
¢ o indice de que a zona do problemdtico ¢ uma operagio segunda.
E essa transfiguragio do ser como mistério que permite deflagrar,
em Marcel, uma ontologia diversa, transmutada no seio de uma
experiéncia aberta ¢ indireta'”.

E assim chegamos a um primeiro saldo ou balango dos
marcos do caminho aqui trilhado. O radical exercicio metafisico
ou a arte metafisica por exceléncia ¢ uma préxis exploratdria, cujo
alcance ¢ aproximado. Se Marcel sugere que, em relagao ao mistério
ontoldgico, s6 nos movemos por meio de approches concrétes, ¢
para situar o sentido alusivo, lateral, obliquo ou, em seus termos,
indireto dessa tarefa. Por isso, antes mesmo de definir o ser, trata-se
de concretamente aproximar-se cada vez mais dele, reconhecé-lo,
enfim, como uma ordem de experiéncia que nao apreendemos, em
absoluto, mas que nos envolve ou circunda.
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