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Criticas antiedipianas a modernidade
antropocéntrica: uma metafisica canibal devoradora
de homens-méaquina

Luiz Carlos Santos da Silva”

Resumo: O presente artigo tem por finalidade apresentar como a matéria
mitologica do Edipo e da Esfinge teria regulado a consideracdo das ciéncias
naturais e politicas de fildsofos modernos como Bacon, Hobbes e Descartes. A
partir de uma consideragdo da ciéncia moderna no registro de uma racionalizagao
do mito do Edipo e da Esfinge na filosofia de Bacon, buscaremos mostrar como o
pensamento cientifico moderno poderia ser entendido como um tipo de
conhecimento do homem sobre si mesmo e sobre sua propria cultura ancestral.
Nesse registro geral de uma modernidade cientifica entendida como um tipo de
racionalizagdo dos mitos, 0 presente artigo busca mostrar por Gltimo de que modo
as criticas anti-edipianas de Deleuze e Guattari a modernidade teriam influenciado
uma metafisica canibal inaugurada por Viveiros de Castro como critica ao
narcisismo individualista do colonialismo epistemoldgico e politico legado a
historia da filosofia e a nossa propria cultura cientifica.
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Antiedipian criticisms of anthropocentric modernity: a cannibalistic

metaphysics devouring machine men.

Abstract: This paper seeks to present how the mythological matter of the Oedipus
and the Sphinx would have regulated the consideration of the natural and political
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Criticas antiedipianas a modernidade antropocéntrica: uma metafisica canibal devoradora de homens-
maquina

sciences of modern philosophers such as Bacon, Hobbes and Descartes. Starting
from a consideration of modern science in the record of a rationalization of the
myth of Oedipus and the Sphinx in Bacon's philosophy, the work seeks to show
how modern scientific thought could be understood as a type of knowledge of man
about himself and about his own ancestral culture. In the record of a scientific
modernity understood as a type of rationalization of myths, this paper seeks to
show at last how Deleuze and Guattari's anti-Oedipal criticisms of modernity seem
to have influenced a cannibalistic metaphysics inaugurated by Viveiros de Castro
as a critiqgue of narcissism individualist of epistemological and political
colonialism bequeathed to the history of philosophy and to our own scientific
culture.

Key words: Modernity; Anti-Oedipus; Philosophical Anthropology; Cannibal
Metaphysics

Criticas antiedipianas a la modernidad antropocéntrica: una metafisica
canibal que devora a los hombres maquina.

Resumen: Este articulo busca presentar como la materia mitoldgica de Edipo y la
Esfinge habria regulado la consideracion de las ciencias naturales y politicas de
fildsofos modernos como Bacon, Hobbes y Descartes. Partiendo de una
consideracion de la ciencia moderna en el registro de una racionalizacion del mito
de Edipo vy la Esfinge en la filosofia de Bacon, el trabajo busca mostrar como el
pensamiento cientifico moderno podria entenderse como un tipo de conocimiento
del hombre sobre si mismo y sobre los suyos. cultura ancestral. En el registro de
una modernidad cientifica entendida como una especie de racionalizacién de los
mitos, este trabajo busca mostrar finalmente cdmo las criticas antiedipicas de la
modernidad de Deleuze y Guattari parecen haber influido en una metafisica
canibal inaugurada por Viveiros de Castro como critica al narcisismo
individualista. del colonialismo epistemoldgico y politico legado a la historia de la
filosofia y a nuestra propia cultura cientifica

Palabras clave: Modernidad; Anti-Edipo; Antropologia Filoséfica; Metafisica
Canibal
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O legado edipiano na fundamentacio das ciéncias modernas: “conhece
a ti mesmo”

A critica dos idolos fomentada pela moderna filosofia natural e
politica de Francis Bacon teria tentado revelar como a racionalizagdo dos
mitos deveria regular a fundamentacdo da matéria e do método das
modernas ciéncias da natureza e do homem?!. Nesse registro, podemos
dizer que a racionalizacdo baconiana do mito do Edipo e da Esfinge teria
influenciado os modernos principios filoséficos e cientificos expresso
tanto nas MeditacGes de Descartes quanto no Leviatd de Hobbes. Acontece
gue, no mesmo registro em que Copérnico e Galileu teriam inaugurado a
astronomia moderna representando 0s corpos celestes mediante uma
racionalizacdo da matéria dos antigos mitos greco-romanos (Hélio, Marte,
Veénus, Jupiter, etc.), Bacon também teria racionalizado o moderno
conceito da ciéncia natural e da politica no registro dos mitos,
particularmente do mito do Edipo e da Esfinge2. A partir de uma
consideracdo geral sobre a influéncia dessa moderna apropriacao cientifica
da mitologia edipiana nas filosofias de Bacon, Descartes e Hobbes o
presente trabalho busca mostrar como as teses iniciais do anti-Edipo, de
Deleuze e Guattari, e das Metafisicas canibais, de Viveiros de Castro,
buscariam rejeitar essa tradicdo maquinal das modernas ciéncias do
homem e da natureza. Tradicdo maquinal essa, alids, legada a
contemporaneidade filosofica através de um eterno retorno mitoldgico do
Edipo, assim como da Esfinge.

1 Sobre a racionalizagdo dos mitos na modernidade cientifica, publiquei um artigo intitulado
“O mito das olimpiadas: Hesiodo, Bacon, Hobbes ¢ a infindavel luta dos titds”. Ver:
SANTOS DA SILVA, 2016.

2 E interessante observar que a Esfinge edipiana, embora seja resgatada pelos modernos no
registro da tragédia grega, € uma quimera ou criatura mitologica que remonta diretamente ao
antigo Egito. A relagédo entre a matéria edipiana das ciéncias modernas defendidas por Bacon
e 0 método geométrico adotado por Descartes e Hobbes parece encontrar, na figura mitoldgica
da Esfinge, um principio filosofico que remontaria aos antigos gedmetras como Thales,
Pitagoras e Parménides, bem como a influéncia da cultura egipcia sobre essa ancestralidade
grega mais remota.
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Tanto Descartes (2004) quanto Hobbes (1983) afirmam terem
fundado as bases de suas respectivas filosofias a partir de uma aplicacéo
do método geométrico sobre a mesma matéria das paixdes humanas, isto &,
sobre o homem. Mas, diferentemente de Hobbes (que priorizava sempre a
utilidade ou a pratica do conhecimento cientifico), Descartes considerava a
linguagem geométrica como uma espécie de ferramenta conceitual
fundamentalmente descritiva ou analitica. Por essa razdo, Descartes
entendia que a demonstragdo geométrica de uma coisa pensada
rigorosamente pressuporia a realidade ou a existéncia dessa coisa passivel
de andlise e de demonstracdo. A demonstracdo cartesiana, racional e
geométrica da ideia de Deus, por exemplo, equivaleria a prova da
existéncia desse mesmo Deus (DESCARTES, 2004, p.69). Hobbes, ao
contrario de Descartes, considerava a linguagem geométrica como uma
espécie de ferramenta prescritiva ou construtiva. Por essa razdo, ele
entendia as definicbes geométricas como regras praticas capazes de
orientar o entendimento e as a¢fes humanas no processo de construcdo de
coisas artificiais: formas e figuras geométricas. A prova geométrica ou
demonstrativa da ideia de Deus em Hobbes, por exemplo, equivaleria ndo
a prova da existéncia do prdprio Deus, mas sim uma demonstracdo pratica
dos limites do conhecimento humano em relacdo as causas Ultimas das
coisas no mundo material (HOBBES, 1983, p. 19). Para além dessas
diferencas conceituais, 0 que nos interessa aqui é ressaltar o fato de que
tanto Descartes quanto Hobbes teriam se utilizado do mesmo método
(geometria) aplicado sobre a mesma matéria (paixGes humanas) para
defender a ideia de que a filosofia tanto natural quanto politica deveria se
assentar sobre um tipo de conhecimento do moderno homem-maquina
sobre si mesmo®. Nisso ambos parecem concordar. Por isso podemos dizer
que a modernidade do século XVII (tanto no que diz respeito a filosofia

3 Tanto Descartes quanto Hobbes escreveram obras intituladas De homine (Sobre o homem).
Em ambos os casos 0 homem € investigado sob o prisma do método geométrico e é entendido
como uma espécie de maquina, ou seja, como uma criatura ou um artefato confeccionado pela
Natureza ou mesmo pelas maos de um Deus criador. Sobre esse tema, ver a terceira meditacao
de Descartes (2004, p. 69) e a introducdo ao Leviata de Hobbes (1983, p. 5).
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natural quanto a politica) teria considerado as ciéncias a partir do
autoconhecimento mecanicista do homem tanto como corpo natural quanto
como cidadéo.

As mudancas de paradigmas religiosos e politicos que se
estenderam a modernidade do século XVII fizeram com que a filosofia e
as ciéncias da época reivindicassem suas autonomias frente ao dominio
papal da tradicdo romana e eclesiastica. As ciéncias teriam deixado de ser
consideradas um conhecimento natural ou divino para se tornarem um
propriamente conhecimento humano, antropocéntrico ou simplesmente
racional. Em outras palavras, 0s pensadores modernos teriam deixado de
considerar Deus e a WNatureza como substancias reguladoras do
conhecimento cientifico para colocar o homem como principio, meio e fim
desse processo cognitivo: o antropocentrismo moderno. N&o é sem razdo,
portanto, que a mesma modernidade chamada “heliocéntrica” seja também
considerada “antropocéntrica”, uma vez que ela tomaria as ciéncias do
homem como modelo de conhecimento sobre todas as coisas no mundo,
inclusive do préprio homem. E assim como 0s mitos greco-romanos teriam
servido de principios para ilustrar a moderna astronomia heliocéntrica de
Copérnico e Galileu, a matéria mitologica do Edipo, racionalizada por
Bacon em sua “critica dos idolos” (BACON, 1994)*, teria servido de base
para a edificagdo tanto de uma metafisica racional em Descartes quanto de
uma politica passional em Hobbes. Para exemplificar o conceito de ciéncia
moderna em Bacon, elaborado a partir de uma racionalizagdo do mito do
Edipo e da Esfinge, cito a Sabedoria dos antigos:

A Ciéncia, que deixa perplexos os ignorantes e
inabeis, pode muito bem ser considerada um monstro.
Na figura e no aspecto, representam-na como criatura

4 Os fidolos identificados por Bacon no Novum Organum como sendo reguladores do
conhecimento filosofico e cientifico desde a antiguidade seriam: os idolos da Caverna, 0s
idolos da Tribo, os idolos do Foro e os idolos do Teatro. Esses idolos sdo aqueles criticados,
purificados e racionalizados por Bacon a partir do aforismo 40 do Novum Organum (1994, p.
21). Essas criticas de Bacon aos idolos se estendem para todas as areas do conhecimento, mas
se focam sobretudo na purificagcdo dos idolos do Teatro, tendo em vista o carater pratico e
representativo dessa tradicdo cultural e mitolégica dos antigos.
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multiforme, em referéncia a imensa variedade de
assuntos com que se ocupa (...). A Esfinge propde aos
homens indmeros enigmas tortuosos, que ela colheu
das Musas. Quando passam das Musas para a Esfinge
— ou seja, da contemplacgdo para a pratica, suscitando
a necessidade de agir, escolher e decidir, entdo
comegam a mostrar-se penosos e cruéis. A menos que
sejam solucionados e explicados, atormentam e
molestam a mente, empurrando-a de um lugar para
outro e, por fim, despedacando-a. Além disso, 0s
enigmas da Esfinge apresentam sempre dupla
condicdo: laceracdo da mente, em caso de fracasso;
um reino, em caso de vitoria. Pois aquele que sabe o
que faz é senhor de seu objetivo e todo artifice é rei de
sua obra. Sdo de dois tipos também os enigmas da
Esfinge: um diz respeito a natureza das coisas; 0
outro, a natureza do homem. De igual modo, ha duas
espécies de reinos oferecidos como prémio de sua
solucdo: o reino sobre a natureza e o reino sobre o
homem. (BACON, 2002, p.89.)

Sob o prisma mitolégico do discurso filoséfico de Bacon,
podemos dizer que a racionalizag¢@o do “homem” pelo préprio homem teria
se manifestado como uma tentativa de universalizar a resposta do Edipo
aos enigmas da Esfinge, em uma aluséo direta as ciéncias modernas. Essa
inspiracdo cientifica dos filésofos modernos parece evocar uma antiga e
complexa méxima imperativa da acéo e do pensamento, inscrita do templo
do deus Apolo em Delfos: nosce te ipsum ou “conhece a ti mesmo”. No
registro do autoconhecimento dos homens modernos, reconhecido na
sabedoria dos antigos, a ciéncia ilustrada por Bacon poderia ser
considerada como uma espécie de teoria criacionista de investigacdo do
homem sobre si mesmo e sobre aquilo que ele faz quando pensa e age.
Parece ser assim que a observacdo dos fendémenos cientificos na
modernidade teria se voltado para o discurso acerca da verdade do sujeito
sobre si mesmo (Descartes) e sobre suas proprias paixdes/acdes (Hobbes).
No registro metodoldgico das filosofias de Descartes e de Hobbes,
podemos dizer que a prépria filosofia moderna (tanto natural quanto
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politica) parece ter se tornado uma espécie de “auto-antropologia” do
moderno homem-maquina. E isso porque, tanto para Descartes quanto para
Hobbes, 0 homem seria uma criatura ou um artefato confeccionado pelas
mdos divinas e conservado pelo principio heliocéntrico de
autoconservacao do movimento da matéria.

Sob o prisma antropocéntrico da modernidade cientifica, os
fendmenos naturais sdo vistos como os efeitos que o mundo material em
movimento produz sobre os sentidos e o entendimento humano (HOBBES,
1983). A investigacdo desses efeitos no interior do corpo do homem,
segundo a perspectiva hobbesiana, resultaria na filosofia natural. Contudo,
esses mesmos efeitos, gerados pelo movimento da matéria externa que age
sobre os sentidos internos, constituiriam as causas das paixdes que regulam
a vontade e o comportamento dos homens. A investigagdo dessas causas
do comportamento humano resultaria na filosofia politica. E nesse registro
fenomenoldgico do movimento e dos corpos materiais que tanto a filosofia
natural quanto a politica na modernidade de Hobbes poderiam ser
entendidas como um conhecimento do homem moderno sobre si mesmo. A
filosofia e as ciéncias resultariam de um tipo de autoconhecimento humano
analogo a um reconhecimento compartilhado. Parece ser nesse registro
cientifico do autoconhecimento ou do reconhecimento que Descartes teria
procurado, em suas MeditacGes metafisicas, mostrar que e como suas
falsas opinibes deveriam ser rejeitadas mediante um conhecimento do
sujeito racional sobre si mesmo e sobre suas préprias paixdes
(DESCARTES, 1975). E é sob esse mesmo prisma que Hobbes (logo na
introducdo ao Leviatd) afirma: “0s homens poderiam realmente aprender a
ler-se uns aos outros, se se dessem ao trabalho de fazé-lo: isto é, Nosce te
ipsum, Lé-te a ti mesmo” (HOBBES, 1983, p. 6). Podemos dizer que, para
esses filosofos, toda investigacdo cientifica deveria principiar e também se
encerrar no proprio homem, considerado tanto como corpo natural quanto
como cidadado. Nesse sentido, o “conhece a ti mesmo” do templo de Apolo
em Delfos poderia ser entendido como matéria e método do discurso
cientifico na modernidade por uma influéncia esfingica da mitologia
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tragica do Edipo: a purificagdo das paixes e 0 reconhecimento
caracteristicos da arte poética e da tragédia em Aristoteles®.

No pensamento antropocéntrico da modernidade cientifica de
Descartes e de Hobbes, o cosmo e a natureza sdo entendidos em termos
mecanicistas e geométricos. Uma vez considerado o homem moderno
como parte desse cosmos geometrizado e automatizado pelo
heliocentrismo moderno de Copérnico e Galileu, o sujeito seria entendido
como uma espécic de “maquina desejante” programada para se
autoconservar tanto em relagdo ao corpo quanto em relagcdo ao espirito.
Essa maquina desejante, identificada com o homem moderno, seria movida
e comovida pelo combustivel dos desejos, das paixdes e das vontades
prudencialmente programadas para um fim: a autoconservagdo do proprio
movimento. Nesse registro moderno, antropocéntrico e heliocéntrico tanto
0 homem quanto o Estado civil deveriam ser considerados como maquinas
movidas por uma vontade automatica, prescrita tanto pelas leis naturais e
divinas quanto pelas leis civis e humanas®. Isso tudo em analogia a uma
concepcdo de vida e de natureza mecanizadas pelo discurso geométrico
com que se interpretava cientificamente o cosmos, a natureza e proprios
homens na modernidade.

E assim como a solugdo edipiana para os enigmas da Esfinge
ofereceria & moderna filosofia baconiana o reino da natureza e o reino dos
homens (BACON, 2002, p. 90), essa mesma matéria mitolégica parece ter
guiado o fio condutor do discurso geométrico de uma moderna filosofia
tanto natural (Descartes, 2004) quanto politica (Hobbes, 1983). Bacon
entende a Esfinge edipiana como a representacdo conceitual da propria
ciéncia moderna, com seus enigmas devoradores do entendimento e do
espirito daqueles que ousariam transitar imprudentemente pelo livre

5 Ao tratar da tragédia em sua Poética, Aristoteles cita o Edipo como modelo exemplar de
arte poética e de tragédia entre 0s antigos gregos.

6 Nesse sentido, lembremos que Descartes, ao anunciar sua primeira maxima prudencial de
uma moral provisoria, no Discurso do Método, afirma que, apesar de sua divida hiperbdlica,
ele buscaria em tudo “obedecer as leis e aos costumes de meu pais, retendo constantemente a
religido em que Deus me concedeu a graga de ser instruido desde a infancia”.
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caminho da experimentacdo, da critica e da duvida. Solucionar os enigmas
da Esfinge renderia ao vencedor a posse e 0 dominio do préprio destino
(filosofia natural), tanto quanto do destino dos outros homens (filosofia
politica)’. Por essa razdo edipiana ancestral é que o conhecimento moderno
poderia ser entendido como o resultado de uma leitura dos filésofos e
cientistas sobre si mesmos tanto como homens quanto como cidad&os.
“Conhece a ti mesmo”, dizia a maxima ancestral que teria ajudado o Edipo
a vencer os enigmas da Esfinge tomando “o homem” como resposta
definitiva aos indecifraveis enigmas do entendimento e da ac¢éo. E é assim
que a filosofia moderna parece ter tentado racionalizar a resposta do Edipo
ou o “homem” como uma espécie de formula universal capaz de resolver
0s enigmas esfingicos propostos pela ciéncia moderna tanto natural quanto
politica.

Por mais que os discursos metaféricos e a racionalizacdo da
sabedoria dos antigos ocultem o real significado dos mitos criptografados
pela modernidade mediante codigos maquinais (particularmente a
geometria e a aritmética), o resultado final dessa trama toda parece ser
bastante concreto e material: as maquinas espalharam um sistema de
producdo automatica que, apoderado de sua prépria matéria e método, teria
evoluido para um processo ensimesmado de reproducdo das proprias
maquinas. Esse sistema maquinal auto-replicante estaria ancorado sobre
um modelo mitoldgico de tragédia que operaria basicamente sobre um
processo de purificacdo, sintese e reproducdo das duas mais potentes
paixdes humanas: o terror e a compaixdo®. A reproducdo purificada dessas

7 Em A sabedoria dos antigos, (2002, p. 90) Bacon declara que o “Edipo matou a Esfinge,
colocou-a no lombo de um burro e levou-a em triunfo. Segundo o pacto, foi entéo feito rei de
Tebas. Eis uma fabula bela e sabia, inventada aparentemente em alusdo a Ciéncia”.

8 “O homem” é considerado a resposta ao seguinte enigma: “Que animal anda pela manha
sobre quatro patas, a tarde sobre duas e a noite sobre trés?” “O homem”, portanto,
representaria a vitdria do Edipo sobre a Esfinge.

9 Vale lembrar as consideragfes de Aristoteles (1984, p. 253 [1453 -b]) sobre a tragédia e o
mito do Edipo, na Poética: “Porque o mito deve ser composto de tal maneira que quem ouvir
as coisas que vao acontecendo, ainda que nada veja, sd pelos sucessos trema e se apiede,
como experimentara quem ouga contar a historia de Edipo.”
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duas paixdes resultaria no reconhecimento do publico expectador com a
trama narrada pela tragédia de sua prdpria existéncia e de sua cultura
ancestral (ARISTOTELES, 1984, p. 243). Esse reconhecimento tragico,
segundo a interpretacdo dos filésofos modernos, reproduziria os desejos e
as aversdes (querer/ndo querer) que enredariam uma trama maquinal
automatica de criacdo de uma vontade, de uma inteligéncia e de um
sistema de vida artificiais (BACON, 2002). Esse modelo de vida artificial
se reproduziria e se conservaria de modo automatico no legado cultural,
cientifico e politico da antiguidade para a modernidade e desta para a
contemporaneidade, através de uma atualizagdo permanente dos mitos
racionalizados (HOBBES, 1983). O fato é que o legado do mecanicismo
moderno parece ter se convertido hegemonicamente em um sistema de
substituicdo do modelo de vida natural por um modelo de vida artificial,
resultante dos costumes e da cultura dos homens civilizados e
civilizadores. E parece ser justamente sobre essa tradigdo do pensamento
cientifico da modernidade antropocéntrica (de autores como Bacon,
Hobbes e Descartes) que Deleuze e Guattari desfecham suas criticas
filosoficas ao legado hegembnico das maquinas desejantes na
contemporaneidade.

Sobre os trilhos de uma critica conceitual & tradicdo mitologica,
maquinal e antropocéntrica da modernidade cientifica, Deleuze e Guattari
comegam o anti-Edipo fazendo uma longa e minuciosa considerago sobre
a maguina desejante enquanto um ponto rizomatico do debate filoséfico
levantado por eles.’® A intencdo dos autores parece ser a de estabelecer
uma critica filosofica a tradicdo cientifica que se estendesse tanto para o
campo epistemoldgico e psicanalitico quanto para o campo politico, social

10 DELEUZE, G, 2010, p. 27-8 “Ha tdo somente maquinas em toda parte, e sem qualquer
metafora: maquinas de maquinas, com seus acoplamentos, suas conexdes. Uma maquina-
Orgédo é conectada a uma maquina-fonte: esta emite um fluxo que a outra corta. O seio é uma
maquina que produz leite, e a boca, uma maquina acoplada a ela. A boca do anoréxico hesita
entre uma maquina de comer, uma maquina anal, uma maquina de falar, uma maquina de
respirar (crise de asma). E assim que todos somos “bricoleurs”; cada um com as suas
pequenas maquinas”.
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e economico. Segundo o entendimento dos autores, “a psicanalise é a
técnica de aplicagdo, da qual a economia politica ¢ a axiomatica”
(DELEUZE, 2010, p.401). Dai, inclusive, a razdo pela qual o subtitulo d"O
anti-Edipo procura incluir também no debate a relagdo entre “capitalismo e
esquizofrenia”. Acontece que uma critica contundente ao legado da
filosofia moderna, segundo a heranca daquela tradicdo edipiana, deveria
ser, além de epistemoldgica ou cientifica, fundamentalmente politica ou
social. E embora a matéria mitoldgica do Edipo e da Esfinge se manifeste
muitas vezes criptografada nas metaforas, parabolas e hipérboles do
discurso filoséfico e das abstragdes metafisicas e geométricas, a maquina
desejante retratada n"O anti-Edipo de Deleuze e Guattari é bastante
concreta e material, para ndo dizer histérica.

Para além das metéforas que criptografam conceitualmente os
mitos por trds da matéria e do método filoséfico dos modernos, o legado
concreto das maquinas desejantes parece ter se propagado tanto através da
filosofia natural quanto da politica, para ndo falar da religido. Sob o prisma
de uma critica filosdfica a racionalizagdo dos mitos na modernidade, a
postura antiedipiana de Deleuze e Guattari parece mesmo se situar em uma
critica que se estendesse necessariamente a esses dois campos do discurso
filos6fico moderno: ciéncia e politica. Interessados na critica filoséfica a
matéria € a0 método da metafisica psicanalitica de Freud, Deleuze e
Guattari tentaram ressignificar a importancia e o potencial do mito
edipiano. Mito esse criptografado nas entrelinhas das ciéncias modernas e
da propria psicanalise, operando segundo a funcionalidade hierarquica das
pecas constitutivas da maquina desejante social: a familia e o Estado. Com
suas criticas antiedipianas, Deleuze e Guattari buscaram revelar o
potencial contraditério dessa matéria ancestral edipiana, no sentido de
fazer submergir a diferenca e a multiplicidade nas bases ocultas dos
discursos metafisicos mais tradicionais. Para exemplificar essa perspectiva
critica e aporética da moderna matéria edipiana na contemporaneidade,
cito O anti- Edipo.

Mas por que Freud, refletindo melhor, acrescenta que

a neurose histérica é primeira e que as disjuncdes sao
obtidas tdo somente por projecdo de um condensado
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primordial? Trata-se, sem ddvida, de uma maneira de
manter os direitos do Edipo no Deus do delirio e no
registro esquizo-parandico. E por isso que, a esse
respeito, devemos levantar a questdo mais geral: o
registro do desejo passaria pelos termos edipianos? As
disjuncdes sdo a forma da genealogia desejante; mas
seria edipiana essa genealogia, inscrever-se-ia na
triangulacio de Edipo? Ou ndo seria Edipo uma
exigéncia ou uma consequéncia da reproducédo social,
enquanto esta pretende domesticar uma matéria e uma
forma genealégicas, que lhe escapam por todos 0s
lados? Pois o esquizofrénico é certamente interpelado,
nunca deixa de sé-lo. Precisamente porque sua relacéo
com a natureza ndao é um polo especifico, ele é
interpelado nos termos do coédigo social vigente: qual
€ 0 seu nome, quem é seu pai, quem é sua mae? (...).
A producdo desejante forma um sistema linear-
binario. O corpo pleno se introduz como terceiro
termo na série, mas sem alterar o carater desta: 2, 1 2,
1... A série é totalmente rebelde a uma transcri¢do que
a submetesse e a moldasse em conformidade com
uma figura especificamente ternaria e triangular,
como a do Edipo. O corpo pleno sem 6rgéos é
produzido como Antiproducdo, isto é, ele s6 intervém
como tal para recusar qualquer tentativa de
triangulacdo que impliqgue uma producéo familiar.
Como pretende que ele seja produzido pelos pais se
ele préprio da testemunho de sua autoproducdo, do
seu engendramento a partir de si? (DELEUZE, G,
2010, p. 27-8).

Deleuze e Guattari entendem que Freud teria feito questdo de
manter os “direitos delirantes” do Edipo em um campo esquizofrénico e
imaginario, contudo concreto, por conta mesmo da existéncia contraditoria
de um sujeito real que ndo se enquadraria a triangulacdo dos padrdes
sociais hegemonicos: pai, mde e filho (a). Os desejos humanos mais
potentes e vorazes nao se moldariam naturalmente a esfera epistemoldgica,
ao enquadramento politico, aos circulos sociais ou mesmo a triangulacdo
hereditaria da familia e demais convencgdes sociais. Nesse registro edipiano
mais amplo, a producdo maquinal dos desejos e das paixdes padronizadas
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se mostraria ser contraditéria, na medida em que produziria
sistematicamente resultados praticos opostos as suas préprias causas
produtoras ou reprodutoras: uma peripécia excéntrica da propria criacao.
Podemos dizer que a critica do anti-Edipo revelaria uma deformacédo na
face oculta por trds das formas perfeitas dos conceitos filoséficos mais
canbnicos. Nesse registro de uma revelacdo das faces ocultas, a familia
tradicional se mostraria sendo uma espécie de maquina
produtora/reprodutora de desejos formatados aos moldes piramidais e
hierarquicos da propriedade privada, do Estado civil e do costume cristdo.
Mas, no rebojo das contradicdes reprodutivas da maquina produtora de
desejos, podemos dizer que o corpo pleno sem 6rgdos parece ainda resistir
oculto nos subsolos do inconsciente desse processo cultural tal qual um rio
submerso sempre prestes a transbordar.

Deleuze e Guattari se dedicam a demonstrar como o “Edipo supde
uma fantastica repressdo das madaquinas desejantes” que, diante das
indagacOes esfingicas, regularia a questdo: “Sera verdadeiramente
necessario ou desejavel curvar-se a isso? E com o qué? O que se ha de
colocar no triangulo edipiano, com o que forma-lo?” (2010, p. 13). No
registro da matéria e do método relativo a complexa mitologia do Edipo,
permaneceria oculta pela tradigdo filos6fica uma multiplicidade antilinear
ou “esquizofrénica” de relagdes contingenciais do sujeito: o delirio
edipiano como matéria de uma potente “ética diferencial”, latente nas
contingéncias do indeterminado oculto pelos discursos filoséficos e
cientificos da tradicdo. Uma ética diferencial poderia ser regulada pela
consideracdo das agOes antirreprodutivas (excéntricas ou esquizofrénicas)
no processo de autoproducdo criativa do agente que ndo se enquadraria
naturalmente aos moldes de uma triangulacdo do tipo euclidiana, digo,
edipiana: pai-mae-filho (a). E sendo uma ética diferencial subjetiva,
somada a contingéncia e a indeterminacéo objetiva do cognoscivel, parece
ser fundamental, nesse caso, considerar mais o resultado das préticas e das
acOes humanas e menos 0s principios normativos de uma razéo cientifica,
geométrica ou mecanicista: a mudanca exige acao e pratica para além das
teorias e das formas. No registro de uma interseccdo entre teoria e pratica é
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que a critica de Deleuze e Guattari as metafisicas tradicionais parece se
fundar em um campo do conhecimento tanto epistemoldgico ou filoso6fico
quanto politico ou social: o legado mitoldgico da matéria edipiana.

Ao considerarem, por exemplo, 0 modo como Freud reflete sobre a
patologia da neurose histérica, os autores d”O anti-Edipo fazem questéo de
frisar como a postura freudiana (para além das criticas gerais a psicanalise)
se vé diante de uma inescapavel condicdo de conservar os direitos esquizo-
parandicos da crenga edipiana em um “Deus do delirio” (DELEUZE,
2010, p. 27). Sob o prisma de uma critica a racionalizagdo dos mitos,
Deleuze e Guattari observam como ndo seria necessario um esforgo
filosofico “sobre-humano” para se constatar um campo emancipatorio do
pensamento critico moqueado nas frestas dos discursos filos6ficos mais
tradicionais. Por tras do falso discurso de neutralidade das modernas
ciéncias do poder e da autoridade residiria na tradigdo filoséfica um
potencial cultural emancipatério e critico moqueado tanto pelo método
quanto pela matéria do conhecimento cientifico legado por essa tradigéo.
Em outras palavras, ouso dizer que o discurso cientifico da modernidade
(visto sob esse prisma deleuziano de uma critica aos mitos e a
modernidade) parece se enquadrar aquilo que o poeta brasileiro, Carlos
Drummond de Andrade, dizia sobre sua incessante procura da poesia:
“tem mil faces secretas sob a face neutra”.

As contradigBes ocultas sob a aparente face neutra das ciéncias
modernas poderiam ser reveladas como um tipo de material critico e
emancipatério, quando vistas sob perspectivas multirreferenciais da
criatividade cultural. A critica de Deleuze e Guattari a metafisica
tradicional aparece como uma mudanca de direcdo no olhar filoséfico,
cegado tradicionalmente pela perspectiva milenar do Edipo como um
sistema maquinal continuamente atualizado e reproduzido no pensamento
e nas praticas sociais: ciéncia, politica e religido. Sob o prisma dessas
criticas de Deleuze e Guattari a metafisica tradicional, um olhar filos6fico
mais detido sobre a matéria investigada pela histéria da filosofia ja seria
razdo suficiente para se ressaltar a multiplicidade potencial do pensamento
moqueado pelo discurso das escolasticas académicas, cientificas e
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catecumenas: o autoconhecimento de si dos modernos seria o resultado de
uma ocultacdo dos saberes dos outros.

E parece ser por essa razdo tanto epistemoldgica quanto politica
(para ndo dizer cosmoldgica ou religiosa) que Deleuze e Guattari
observam como a maquina desejante parece ser reproduzida
imanentemente pelo sistema social vigente de producdo maquinal da
vida'. Sob um aspecto edipiano, o progresso do modelo maquinal da
cultura cientifica e social da tradi¢do ocidental dependeria do combustivel
das paix@es humanas j& programadas para esse fim tragico: reproducéo.
Essa seria uma espécie de perpetuacdo do sistema de produgdo automatica
dos desejos e da vontade que (através da familia tradicional, da
propriedade hierarquica e do Estado civil) seguiria sempre atualizado no
continuo processo de reproducdo serial de um modelo representativo de
vida artificial: a moderna vida civilizada.

No registro de uma moderna interpretagdo da poética de
Avristoteles, a tragédia do Edipo poderia ser considerada, em termos de
matéria e método, uma espécie de “formula maquinal” capaz de produzir
paix0es bastante especificas: o terror e a compaixao??. Essas duas paixdes,
uma vez combinadas no processo de uma moderna atualizacdo do sistema
maquinal, gerariam, por intersec¢do, uma terceira paixdo ainda mais
poderosa: 0 medo da morte violenta ou, as avessas, a esperanca desmedida
na imortalidade. A triangulacdo central que copula sujeito e predicado na
multiplicidade dos discursos tragicos do Edipo parece se conformar a um
modelo de reproducdo social compativel com os principios silogisticos do
mecanicismo epistemologico de uma modernidade “neoeuclidiana”. Trata-
se de um uso especulativo-pratico do método geométrico, utilizado tanto

11 DELEUZE, 2010, p.492: “A modernidade auténtica, que consiste unicamente em libertar o
que ja estava presente na arte de todos os tempos, mas que se encontrava oculto sob objetivos
e objetos ainda que estéticos, sob as recodificagdes ou as axiomaticas: 0 puro processo que se
efetua e ndo para de se efetuar enquanto se processa, a arte como “experimentacdo”.

2 No capitulo XV de sua Poética, Aristoteles (1984, p. 250 [1452 -a]) afirma: “Como a
composicdo das tragédias mais belas ndo é simples, mas complexa, além disso deve imitar
casos que suscitam o terror e a piedade, porque tal é o proprio fim desta imitagdo”
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na composicdo de versos e rimas poéticas entre os antigos quanto na
investigacdo do comportamento dos corpos naturais, humanos e politicos
na modernidade. A geometria portaria consigo um rigor demonstrativo
capaz de construir e de reproduzir objetos formais tanto no campo da
linguagem ou das palavras quanto na mente ou na imaginacdo dos homens.
As imagens geradas e conservadas na imaginacdo humana segundo o
principio de autoconservacdo do movimento seriam as causas do desejo, da
vontade e das proprias acdes humanas.

No registro do mecanicismo moderno da ciéncia, da politica e da
religido, Deus seria trino (pai, filho e espirito santo) e os poderes do Estado
seriam trés (executivo, legislativo e judiciario) porque o triangulo
(pirdmide) seria 0 modelo do método geométrico. O modelo triangular
ancestral representaria uma hierarquia social fundada sobre os pilares da
propriedade hereditaria e da familia tradicional: pai-méae-filho (a)
(HOBBES, 1983). Sob o prisma da tradicdo greco-romana, legada pela
histéria da evolugdo maquinal oculta no seio da cultura cristd, a familia
(que teria surgido naturalmente como um sistema de produg&o criadora do
novo) teria se tornado um mero mecanismo social de reproducdo do velho
modelo de novo: a propriedade hereditaria. E assim a “novidade” da
criagdo no seio da familia teria se tornado o velho modo de vida
reproduzido sistematicamente no eterno renascimento da mesmice de
novo, de novo e de novo...

Parece ser por essa razdo que, depois de iniciarem O anti-Edipo
tratando de criticas contundentes a maquina desejante, Deleuze e Guattari
se debrugam detidamente sobre a consideracdo da triangularidade da
sagrada familia cristd: José-Maria-Jesus. Nesse registro, 0s autores
afirmam: “Em sentido restrito, Edipo ¢ a figura do triangulo papai-maméae-
eu, a constelagdo familiar em pessoa”. (DELEUZE, 2010, p. 73). Com isS0O
eles parecem querer revelar uma compatibilidade entre os interesses das
tradicionais familias cristds e as modernas ciéncias politicas e
epistemoldgicas da modernidade, no processo de perpetuacdo da
propriedade intelectual e politica hereditaria: conhecimento é poder e o
poder move o Estado e comove os homens. O sistema operacional da
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maquina desejante e a organizacdo triangular da familia crista tradicional
parecem se fundir na configuracdo das identidades que ilustram a
complexa figura do Edipo atualizado, geometrizado e enquadrado a uma
sala retangular do inconsciente coletivo. Sala retangular essa analoga a
uma caixa de Pandora maquinal, movida pelo poder de uma esperanca
enclausurada que ndo passa de medo hereditario as avessas: a eterna
angustia da espera.

A partir dessas consideracdes gerais, podemos dizer que o sistema
artificial de reproducdo da familia tradicional é maquina e que, nesse
registro, parece encontrar sua moderna emancipagdo em uma vida e em
uma inteligéncia artificiais capazes de produzir uma vontade prépria
também artificial. O sistema de autorreproducdo de uma hierarquia social
contratualista que passaria hereditariamente da patria a fraternidade ou da
alianca a filiacdo. E parece ser nesse sentido reprodutivo que a maquina é
desejante, isto é, carente de desejos e, a0 mesmo tempo, produtora de uma
vontade artificial auto-replicante. VVontade artificial essa que, no fim das
contas, ndo passa de falta e caréncia, isto é, de “falha no sistema”. Falha
essa que faz com que 0 mecanismo se mova, ha medida em que se atualiza
continuamente na busca por ou na producdo de algo que lhe falta. Essa
busca por superar uma caréncia autoproduzida geraria nos individuos uma
necessidade artificial, maquinal e socialmente programada para nunca ser
realizada. A caréncia e as faltas, que regulam os desejos dos modernos
homens-méquina, seriam também produgdes ou reprodugdes de uma
vontade artificial do sistema social da maquina do Estado. A excecdo
(regida pelo contratualismo civil durante as reformas politicas e religiosas
da modernidade) teria se tornado a regra automatizada das a¢cdes humanas
e também o modo de manutencdo dos poderes vigentes e da propriedade
hereditéria.

No registro maquinal do cosmo, da vida, da familia e do Estado na
modernidade seiscentista, lembremos que tanto Descartes quanto Hobbes
escreveram obras intituladas O homem (De homine). Obras essas que
podem ser consideradas como tratados de “antropologia”, mas que ndo
passam de Otica e geometria aplicadas a consideracdo do corpo, das
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paixdes e da conduta de um tipo muito especifico de sujeito: o moderno
homem-maquina, também chamado cidadao/cristdo. Essa perspectiva
mecanicista do homem moderno parece resultar de uma consideracdo da
vontade humana sob o prisma de uma ética geométrica reguladora da lei,
da ordem, do movimento e dos corpos figurados. A imagem do “homem
vitruviano™® (visto sob um prisma mais deleuziano) poderia muito bem
ilustrar ou retratar a resposta universal dos filésofos mecanicistas as
indagacOes esfingicas evocadas pela moderna ciéncia edipiana: “tudo ¢é
maquina”.

Principios filoséficos de uma metafisica canibal antropofagica:
“decifra-me ou te devoro”.

Partindo dessas consideragdes gerais sobre o legado mecanicista e
antropocéntrico da modernidade cientifica, podemos dizer que a matéria
(mito) e o método (geometria) das modernas filosofias de Descartes e de
Hobbes teriam encontrado na tragédia do Edipo o projeto de uma de
maquina desejante capaz de reproduzir seu legado ancestral desde os
tempos da antiga cultura grega: So6focles, Sécrates, Platdo e Aristételes.
Nos trilhos dessa tragédia parricida e incestuosa retratada pelo mito do
Edipo, o desmantelamento da ordem hierarquica na modernidade geraria a
piedade para os agentes da acdo e o terror no reconhecimento do publico: o
parricidio da tradicdo papal e a expropriacdo dos dotes da madre igreja
romana constituiriam o grande interesse edipiano dos modernos. Com a
ajuda dos filésofos e dos cientistas, o automatismo mitolégico de um
antigo processo maquinal (latente ancestralmente na tragédia do Edipo e
da Esfinge) teria se atualizado na autorreproducdo ensimesmada de uma
maquina social presa ao circulo vicioso de sua sina de autoconservagao nos
tempos modernos. Parece ser contra esse legado cultural hereditario da

13 O “homem vitruviano” é um famoso desenho de Leonardo da Vinci que retrata
geometricamente 0 homem moderno segundo a inspiragdo caleidoscdpica do pensamento do
antigo arquiteto romano, Marcos Vitravio.
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modernidade cientifica que Deleuze e Guattari voltaram suas criticas
antiedipianas tanto contra a hegemonia dos autdmatos desejantes quanto
contra a autoridade hierdrquica da familia tradicional e do Estado
maquinal. Todas essas coisas ocultas sob 0 manto da matéria mitologica do
Edipo.

No registro de uma critica ao antropocentrismo mecanicista
moderno, convém observarmos também como Viveiros de Castro (2015)
adverte que a filosofia tradicional teria fundado suas teorias cientificistas
sobre discursos muito equivocados ou mesmo mal-intencionados acerca da
ideia ou do conceito de homem. Em suas Metafisicas canibais, o autor
ressalta a importancia criativa de se estender as criticas antiedipianas da
filosofia deleuziana também para o campo da antropologia. Segundo o
antropologo brasileiro, as considerac@es filosoficas de Deleuze e Guattari
sobre 0 modo de operagdo da maquina desejante teriam aberto uma brecha
abismal nas tradicionais teorias candnicas sobre 0 homem, tanto no campo
da filosofia e da psicanalise quanto no campo da politica e da antropologia.
Ao revelar o conceito maquinal de homem oculto nos fundamentos
tedricos da filosofia moderna, a critica filos6fica de uma razdo mais
expandida ou alargada sobre esse homem deveria se voltar
necessariamente para a antropologia.**

Sob a inspiracdo das criticas antinarcisistas de Viveiros de Castro,
o0 antropocentrismo filoséfico da modernidade (na medida em que teria se
esforcado para colocar o homem como principio e fim do conhecimento
cientifico) também poderia ser entendido como uma espécie de
antropologia: uma antropologia metafisica da ideia ou do conceito de
homem-méaquina. O moderno conceito de homem estaria limitado ao
modelo de uma maquina desejante analoga ao “homem vitruniano™:
enquadrado ao plano geométrico de uma vida artificial programada e

14 vale lembrar como Kant, em seu Manual dos cursos de légica geral (2003, p. 53), afirma
que: “O campo da filosofia, em sua significagdo cosmopolita pode reduzir-se as seguintes
questdes: 1) Que posso saber? 2) Que devo fazer? 3) Que me é permitido esperar? 4) Que é o
homem? A Metafisica responde a primeira; a Moral, a segunda; a Religido, a terceira; e a
Antropologia, a quarta. Mas, fundamentalmente tudo poderia reduzir-se a antropologia, pois
as trés primeiras questdes remetem a Gltima”.
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representativa. Esse homem viveria preso ao plano geométrico de um
eterno retorno da modernidade sobre si mesma, por isso ele seria sempre 0
mesmo ainda que manifesto como outro. E é com vistas a uma critica ao
mecanicismo moderno que uma antropologia “antinarcisista” (tal como
proposta por Viveiros de Castro)!® se nos aparece sendo também uma
espécie de filosofia antiedipiana. Filosofia essa que, na concretude de uma
metafisica canibal antropofagica, ruminaria e regurgitaria o conceito
maquinal de homem moqueado nas entrelinhas da histéria da antropologia
tradicional como uma espécie de antidoto decolonial: um tipo de vacina
antropofagica criada a partir de uma transformagé&o do tabu em totem, isto
é, da converséo do préprio veneno em antidoto.®

Nas entrelinhas das tramas epistemoldgicas amarradas as bases de
uma politica do dominio e do enquadramento das ideias mais criativas, as
modernas ciéncias do poder e da autoridade seriam reguladas pela
geometria das maquinas, dos mapas e da propriedade privada hereditaria
juntamente com os modelos da familia e do Estado civil. Nesse registro, a
metafisica canibal de Viveiros de Castro parece possibilitar também
conceber o Estado moderno como uma representacéo da Esfinge edipiana
devoradora de homens e regurgitadora de cidaddos. Essa Esfinge
sobreviveria oculta nas entrelinhas de uma suposta neutralidade da
resposta edipiana ao grande enigma cientifico, modernamente retratado na
figura do Narciso contemplando a si mesmo diante do espelho: ego sum.

15 Sobre essa relacdo entre o pensamento antropoldgico contemporaneo e a critica dos mitos
da filosofia deleuziana, Viveiros de Castro declara: “passei alguns anos fantasiando que iria
finalmente escrever O Anti-Narciso, a obra de que Metafisicas canibais é apenas a ‘resenha’
(...). A decisdo de, ndo obstante, publicar esta traducéo foi tomada quando me vi obrigado a
aceitar que O Anti-Narciso jamais sera escrito”.

16 No Manifesto antropofagico, Oswald de Andrade (1990, p. 48) declama: “O espirito recusa-
se a conceber o espirito sem o corpo. O antropomorfismo. Necessidade da vacina
antropofagica. Para o equilibrio contra as religides de meridiana. E as inquisicdes exteriores
(...). Tinhamos a justica codificacdo da vinganga. A ciéncia codificagdo da Magia.
Antropofagia. A transformagao permanente do Tabu em totem.”.
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A perspectiva ensimesmada dos filosofos modernos, que
buscavam conhecer a natureza e os outros homens mediante uma leitura
narcisista de si mesmos, remontaria diretamente a sina edipiana do
“conhece a ti mesmo” do templo de Apolo em Delfos. Essa perspectiva €
gue teria permitido aos filésofos modernos justificarem suas teorias sobre
a natureza e sobre as paixdes humanas através de uma leitura edipiana e
narcisista de si mesmos: nosce te ipsum ou conhece a ti mesmo, diziam
(HOBBES, 1983 e DESCARTES, 2004). O método geométrico teria
servido a esses filosofos como limite para a reducdo enquadrada do
moderno conceito de homem a circunferéncia espectral de seus préprios
umbigos. Mediante generalizagBes interpretativas de si mesmos e da
universalizagdo dos seus pré-conceitos cientificos, muitos filosofos
modernos julgavam e inquiriam a natureza e os outros homens como sendo
assim e “assados”. Parece ser por essa razdo, de raiz cultural mais ampla,
gue Viveiros de Castro entende a questdo axial de suas Metafisicas
canibais (ou d"O Anti-Narciso) como uma critica antropoldgica que se
estenderia tanto para o campo epistemolégico quanto para o0 campo
politico.

Uma antropologia antinarcisista aparece sendo também uma
filosofia antiedipiana porque a questdo ligada a racionalizacdo dos mitos
que fundam a modernidade cientifica passa pela atualizacdo de uma
cultura ancestral que é tanto epistemoldgica (do ponto de vista da filiacdo
ou da fraternidade) quanto politica (do ponto de vista da alianga ou do
patriarcado). A metafisica canibal configuraria uma dendncia a cultura do
poder e da dominagdo dos outros pelas praticas de um conhecimento
cientifico ensimesmado (narcisista) que é sinénimo de poder e de
autoridade: scientia potentia est. Essa ciéncia do poder, tipica da
modernidade, seria promotora de uma autoridade que se estenderia do
dominio da natureza (ciéncia) para o dominio dos homens (politica) e vice-
versa. Nesse registro, podemos dizer que o modelo de homem considerado
pelos filésofos modernos seria um tipo de maquina edipiana conectada as
esferas narcisistas de uma época sistematicamente atualizada: a
modernidade antropocéntrica e heliocéntrica. A méaquina desejante

Educacéo e Filosofia, Uberlandia, v. 36, n. 76, p. 445-480, jan./abr. 2022. ISSN Eletronico 1982-596X 465



Criticas antiedipianas a modernidade antropocéntrica: uma metafisica canibal devoradora de homens-
maquina

mitoldgica transcenderia os séculos tateando cegamente os labirintos
obscuros daquelas paixfes narcisistas que movem e comovem
binariamente esse automato “flex” ensimesmado chamado cidadao/cristdo:
0 terror e a compaixé&o.

O terror e a compaixdo seriam aquelas duas paixfes mais potentes
(passiveis de purificacdo, sintese e reducdo ao essencial) que sdo tratadas
pela Poética de Aristételes como finalidade da tragédia ou da busca pelo
reconhecimento. Sob um prisma moderno da mitologia edipiana, o terror e
a compaixao parecem ter servido como 0s combustiveis para 0 progresso
das ciéncias tanto quanto da sociedade modernal’. Entendidas as ciéncias
modernas no registro da representacdo e dos “jogos de poder”, podemos
dizer que o motor capaz de mover e de comover o moderno homem-
maquina a0 mesmo tempo promoveria o assistencialismo técnico a esse
autdbmato chamado cidaddo. O mesmo poder e a mesma autoridade que
supostamente promoveriam as ciéncias e o progresso social podem ser
consideradas as causas eficientes do dominio, da censura e da guerra.
Parece ser como ja dizia o poeta brasileiro, Augusto dos Anjos, em seus
versos intimos: “a mao que afaga é a mesma que apedreja”.

Viveiros de Castro, por sua vez, observa como a mitologia do
Edipo poderia ser considerada a matéria fundadora da psicologia tanto
quanto a mitologia do Narciso poderia ser considerada a matéria fundadora
da antropologia. Acontece que a poténcia passional dessas fabulas (como
bem parece ter mostrado tanto os filésofos antigos quanto os modernos)
remonta ao conhecimento humano de tempos olvidados ou esquecidos, isto
é, ancestrais. Tempos remotos esses onde a oralidade das narrativas
poéticas e mitoldgicas, bem como as encenacBes ou representacOes
folcléricas, eram fontes de ensinamento mais importantes do que os livros
ou do que a prdpria escrita normativa. As fabulas, os mitos e as narrativas
poéticas parecem trazer consigo uma sabedoria ancestral acerca dos

17 A referéncia cientifica ao mito do Edipo parece fazer alusio ao parricidio e ao incesto, que
sdo duas constantes reguladoras da tragédia edipiana. No registro de uma moderna
apropriacdo do Edipo, o parricidio faria alusdo ao papa e o incesto & madre igreja catdlica,
respectivamente.
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homens, dos deuses e do mundo que os discursos filoséficos fizeram
guestdo de ocultar com suas criptografias conceituais e cédigos maquinais
da escrita. E assim como no mito do Narciso, a filosofia moderna teria
buscado conhecer a natureza, os homens e 0 mundo ao seu redor mediante
uma contemplacdo metafisica ou abstrata de sua propria imagem refletida
no espelho: o moderno retrato de Dorian Gray.

A sabedoria ancestral dos mitos e das fabulas dos antigos poderia
ser considerada uma espécie de “rio submerso” que escoaria oculto pelas
entrelinhas dos discursos e textos filosoficos mais tradicionais. Aristdteles
reconhecia declaradamente essa poténcia passional e criadora do mito na
tragédia edipiana representada em ato: catértica. Por essa razdo, aliés, a
filosofia aristotélica parece ter considerado a figura representativa do
Edipo ndo apenas como matéria modelar da Poética, mas também da
Etica. O homem mais excelente e feliz, considerado por Aristoteles na
Etica, seria aquele sujeito autdnomo capaz de lutar contra o destino, ndo
seguindo ordens de outros, mas deliberando segundo sua prépria razao e
natureza. O homem em Aristételes é principio, meio e fim de tudo aquilo
que é resultado das proprias acGes humanas. A autonomia de seguir
somente as ordens que o sujeito racional ou 0 homem livre atribui para si
mesmo pressupde um autoconhecimento desse sujeito como sendo a mais
excelente criatura da natureza: o animal politico e racional. E na p6lis que
0 homem, segundo Aristoteles, poderia exercer o0 maximo grau de sua
racionalidade. O animal politico de Aristteles seria a realizagcdo ou
atualizacdo da natureza politica existente apenas em poténcia no animal
racional. O animal politico e racional de Aristételes realizaria sua natureza
humana apenas através do autoconhecimento de si como homem livre, que
poderia ser alcancado segundo o modo registrado pela tragédia do Edipo: o
reconhecimento de si através do conhecimento de sua prépria historia
ancestral.

Na atualizacdo dessa perspectiva aristotélica na filosofia de Bacon,
as modernas ciéncias do homem e da natureza deveriam estar fundadas
sobre um tipo de sabedoria dos antigos que remontava diretamente a
enigmatica figura da Esfinge e ndo apenas ao Edipo. A supervalorizagio
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do homem moderno e civilizado como epicentro do cosmo fez com que a
ciéncia criasse uma personalidade narcisista para 0 moderno homem-
maquina de Descartes e de Hobbes e esquecesse a Esfinge no inconsciente
epistemoldgico do narcisismo moderno. Bacon entende que, assim como a
figura do Edipo dizia respeito a uma dupla natureza das questdes
enigmaticas da Esfinge (o reino da natureza e o reino dos homens), a
figura do Narciso ou do “amor ensimesmado” teria também essa dupla
natureza: epistemolégica e politica (BACON, 2002, p.28.). Assim, o
narcisismo dos fildsofos modernos residiria no fato deles suporem
conhecer tanto as causas dos fendmenos naturais quanto as causas dos
fendmenos politicos mediante uma analise ou investigacdo de si mesmos
como homens (Descartes) ou como cidaddos (Hobbes). Narcisismo esse
que seria compativel com a racionalizacdo do mito do Edipo enquanto
fundamento tanto das ciéncias naturais quanto da politica na modernidade
do século XVII: “conhece a ti mesmo” repetia o ordculo de Delfos nos
reflexos e reflexdes da modernidade.

O amor ensimesmado dos homens civilizados pela prdpria imagem
diante do espelho fez com que filésofos e cientistas modernos
formulassem teorias cientificas a partir de suas proprias ideias e opinides,
mas interessados em dominar tanto a natureza quanto a mente dos outros
homens. Sob esse prisma moderno da ciéncia e do conhecimento como
poder, a “antropologia antinarcisista” proposta por Viveiros de Castro
parece ser andloga a filosofia antiedipiana de Deleuze e Guattari porque
critica 0s modelos fixos das ideias tradicionais simplesmente revelando
outras faces ocultas e criptografadas das mesmas: uma descriptografia
filosofica dos cédigos maquinais. E, no registro mecanicista do eterno
retorno do Edipo, oculto nas entrelinhas da histéria da filosofia, a
metafisica canibal parece revelar a face oculta do poder e do dominio
moqueada sob a face neutra dos métodos epistemoldgicos adotados
tradicionalmente pelas ciéncias e pela filosofia, particularmente na
geometria. Para exemplificar essa perspectiva critica ao antropomorfismo
mecanicista moderno, cito as Metafisicas canibais:
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“Se onde se 1é geometria puser-se antropologia, as
implicacdes sdo 6bvias. O que faria as vezes de uma
variedade para a antropologia? Néo é dificil imaginar.
Tudo aquilo que costuma ser ritualmente denunciado
como uma contradicdo e um escandalo, torna-se
subitamente concebivel: descrever ou comparar
variacfes sem pressupor um fundo invariavel? Onde
estdo os universais?  (...). N&o se diga que a
antropologia estaria com isso praticando o
contrabando de mercadorias intelectuais exdticas, com
a geometria diferencial. Elas ndo sdo mais exéticas do
gue aquelas que alimentam a ortodoxia antropoldgica
sobre a comparacdo e a generalizagdo; tributaria como
esta ¢ de uma metafisica bimilenar — a mesma
metafisica, recorde-se, que se orgulhava de néo
admitir em seus dominios quem néo fosse gedmetra.”
(VIVEIRO DE CASTRO, E., 2015, p. 122).

As criticas de Viveiros de Castro a antropologia, nesse sentido
moderno ou modernista (antropofagico), se voltariam fundamentalmente
contra a naturalizacdo do método maquinal da geometria tradicional
demarcadora de terras e de territérios, tanto quanto do cosmo, das leis, dos
mapas, etc. Sob o prisma filosofico das consideragdes de Viveiros de
Castro acerca da dimensdo matematica das criticas de Deleuze e Guattari,
parece que a tarefa central das criticas filoséficas das Metafisicas canibais
(ou do Anti-Narciso) deveria se conduzir por uma espécie de
“descriptografia conceitual” do velho método geométrico, utilizado como
sistema operacional na formulagdo dos conceitos filoséficos desde a
antiguidade. No sentido geometricamente codificado dos mitos e da
antropologia, Viveiros de Castro atribui grande importancia a influéncia
referencial do matemético Albert Lautmann sobre os estudos de Deleuze e
Guattari (2015, p. 123). No registro de uma critica aos modelos fixos e
imutaveis das figuras geométricas, Viveiro de Castro procura apresentar
sua metafisica canibal e antinarcisista como sendo os elementos para uma
antropologia pos-estrutural. O método geométrico tradicional, aplicado na
investigacdo das esséncias e substancias na antiguidade e na investigacéo
das matérias e movimentos na modernidade, teria servido de “régua e
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compasso” para a edificacdo de uma cultura politica e cientifica alicercada
na “antropologia” ensimesmada de um tipico modelo de homem civilizado
e civilizador: o moderno cidad&o/cristdo. Por isso, os elementos daquele
método geométrico utilizado ancestralmente para medir a terra e o céu,
marcar a propriedade e a familia, edificar castelos e cidades, compor
musicas e poemas, fazer filosofia e maquinas de guerra, etc., teriam de ser
devorados e regurgitados para serem superados e convertidos em alguma
outra coisa nova: transformacdo permanente do tabu em totem.

Convém observarmos o0 quanto a filosofia antropocéntrica,
caracteristica do heliocentrismo moderno, parece ser mesmo resultante de
uma autoanalise narcisista dos filésofos modernos, que consideravam o
cosmo, a natureza, 0 homem e o Estado como maquinas auto-replicantes.
Aquela maxima edipiana do templo de Apolo em Delfos (conhece a ti
mesmo) parece ser a ilustracdo metafdrica mais clara de um retrato das
fabulas e dos mitos criptografados nos conceitos codificados pela historia
da filosofia moderna mais canénica. Contemplando mecanicamente suas
préprias imagens no espelho, muitos filésofos modernos retrataram o
Narciso tal como se estivessem falando de si proprios. Analisando a si
mesmos e a suas proprias paixdes narcisistas mediante um método
apolineo e edipiano, fildsofos como Descartes e Hobbes supunham saber a
causa e os efeitos de tudo o que se passaria na mente e nos coracGes de
todos 0os homens iguais a e diferentes deles. No registro do pensamento
moderno criticado por Viveiros de Castro, a filosofia moderna teria
alcancado seu reconhecimento cientifico através da ocultacdo de outros
saberes diferenciais.

Acontece que a geometria euclidiana (segundo o0 modo como
Hobbes a entendeu e a utilizou) poderia muito bem ser considerada tanto
como uma Fisica ou filosofia natural quanto como uma Etica ou filosofia
comportamental (HOBBES, 2010). Do ponto de vista da Fisica, a
geometria euclidiana poderia ser considerada uma ciéncia capaz de operar
com o simples movimento da matéria na investigacdo dos elementos
causais dos efeitos ou fendbmenos naturais em geral: a mecénica. Do ponto
de vista da Etica, essa mesma geometria poderia ser considerada uma
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ciéncia prescritiva da acéo e da conduta humana tanto fora quanto dentro
do Estado civil: as proprias leis da natureza. O fato é que as definicBes
geométricas ndo deveriam ser entendidas como descricbes de objetos
naturais, mas sim como regras praticas ou prescricdes para a construcao de
formas e figuras abstratas, convencionais ou simplesmente artificiais.
Podemos dizer que, sob esse prisma geral, as definicbes geométricas
ampliariam o conhecimento humano na medida em que seriam prescritivas
ou praticas, ou seja, por serem capazes de regular corretamente tanto o
entendimento quanto as agdes humanas. Embora seja uma linguagem
tedrica e representativa, a geometria se caracteriza desde a antiguidade
como um tipo de conhecimento fundamentalmente pratico e construtivo.
Demonstrar uma figura geométrica, em termos euclidianos, equivaleria a
construi-la a partir de seus elementos constitutivos e ndo apenas descrevé-
la ou analisa-la a partir de um todo.

No registro artificial ou convencional das figuras geométricas
(tanto quanto da familia e da propriedade), Hobbes teria se esforgado para
fundamentar sua filosofia epistemolégica e politica sobre um método tanto
especulativo (fisico ou natural) quanto pratico (ético ou politico): a
geometria euclidiana. As defini¢cdes geométricas de Euclides seriam como
regras prescritivas da agdo para a reta conduta daqueles que buscam
conhecer as coisas segundo suas causas constitutivas e esperam alcancar
resultados ou efeitos semelhantes as figuras perfeitas. Sob esse prisma
especulativo e pratico da geometria, tanto Hobbes quanto Descartes
parecem ter tentado traduzir a sabedoria dos antigos mogqueando,
criptografando e mantendo em segredo a imagem do ethos ancestral que
fundava, a partir da inspiracdo dos mitos e das fabulas, o modo de
operacdo de seus métodos cientificos. Tanto a matéria edipiana do
autoconhecimento apolineo quanto o método geométrico da triangulagdo
edipiana trazem submersos, nas entrelinhas dos discursos e nos intervalos
conceituais, costumes e crencas da mitologia antiga. Esse legado
mitoldgico seria entendido como uma autoridade epistemolégica e politica
continuamente atualizada no processo de um eterno retorno da
modernidade cientifica sobre si mesma.
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Assim como o0 método geométrico teria auxiliado os primeiros
poetas no processo de metrificacdo dos versos e rimas que narravam 0S
mitos e as fabulas ancestrais, mediante pardbolas, hipérboles e metéaforas,
esse mesmo método teria também auxiliado os filésofos modernos na
representacdo cientifica dessa matéria filoséfica: o conceito. A matéria
edipiana, sobre a qual se fundava a telescdpica cegueira filosofica da
modernidade antropocéntrica, parece ter se apoiado nas entrelinhas do
método geométrico tal como se essa ciéncia fosse uma espécie de fio
condutor, capaz de guiar o pensamento racional em meio aos labirintos
obscuros das paix@es dos homens detentores do saber e do poder. Disso
resultaria o conceito de homem moderno metrificado e geometrizado pelos
cddigos maquinais. E parece ser por essa razdo que 0 mesmo método
(geometria) aplicado sobre a mesma matéria (as paix6es humanas) tenha
resultado em disciplinas aparentemente tdo dispares: uma epistemoldgica
(Descartes) e outra politica (Hobbes).

A disparidade entre a filosofia cartesiana e a filosofia hobbesiana,
sob o prisma dos principios e do método, seria apenas aparente. Acontece
gue a perspectiva mecanicista de Hobbes e de Descartes entendia as leis da
natureza como expressdes da vontade de um Deus trino geGmetra e
geometrizado. A natureza seria a propria arte através da qual esse Deus
teria criado e governado o mundo em constante movimento e mudanga: o
heliocentrismo. Nesse registro criacionista e heliocéntrico da modernidade,
a geometria seria uma espécie de ciéncia ou conhecimento revelado ao
homem pela natureza ou pelo préprio Deus. Entendendo a natureza e 0s
homens no registro desse método criacionista, mecanicista e geométrico,
tanto Hobbes quanto Descartes consideravam os homens e a propria
humanidade como maquinas e autdbmatos, ou seja, como criaturas ou
artefatos feitos pelas méos de uma Natureza soberana entendida como um
Deus criador e senhor de tudo.

No registro geral dessas filosofias criacionistas, a percepcdo
antropoldgica de Hobbes e de Descartes parece mesmo coincidir com 0s
modernos principios cientificos de pensadores como Bacon e Galileu.
Parece ser por essa razao geométrica que a natureza, 0 homem e o Estado
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civil sdo vistos na modernidade como autématos, isto €, como mecanismos
independentes, mas que podem ser modificados conforme a vontade dos
detentores do poder do conhecimento e das tecnologias cientificas. A
sistematica moderna das maquinas parece ter mesmo adentrado
artificialmente a natureza e transformado o curso das coisas mundanas pela
forgca das crencas metafisicas e pela dominagdo das ciéncias naturais e
politicas a partir da modernidade.

Nesse registro geral da matéria e do método cientifico moderno,
aquela aproximagdo do “Anti-Narciso” de Viveiros de Castro com O anti-
Edipo de Deleuze e Guattari aparece sendo interessante e assertiva quando
revela que a questdo central do conhecimento cientifico se volta para um
campo antropolégico de fundamentagdo tanto epistemoldgica quanto
politica (VIVEIROS DE CASTRO, 2015, p. 20). Tomando como exemplo
Hobbes, a relacdo entre a geometria e a politica teoldgica dos modernos
(do Leviatd maquinal como representacdo esfingica do Estado civil e
eclesiastico) revela coisas interessantes. O Leviatd de Hobbes é uma
espécie de autdbmato ensimesmado andlogo a uma besta fera maquinal
auto-replicante. Visto o homem hobbesiano como um tipo de “maquina-
desejante”, o Estado civil criado a imagem e semelhanca desse homem s6
poderia ser mesmo uma espécie de Estado-maquina ou um homem
artificial. O Estado seria uma maquina programada artificialmente para se
conservar reproduzindo sistematicamente a si mesmo através da producao
e da conservacdo de seus cidaddos-artifices. O modelo maquinal do pacto
constitutivo do Estado civil em Hobbes é a convencdo familiar do
patriarcado tradicional, que faz do corpo politico uma patria e seu legado
histérico uma fraternidade hereditéria.

Parece ser por essa razdo tanto politica quanto epistemoldgica que
Viveiros de Castro entende que uma “antropologia antinarcisista” (tanto
quanto a “filosofia antiedipiana”) poderia ser considerada em relagdo a
uma geometria diferencial que rejeitasse o plano formal de uma
triangulacéo tradicional do tipo euclidiana, digo, edipiana: pai, mae e filho
(@). O modelo familiar, triangular e hierarquico do método filoséfico seria
a mesma forma convencional que delimitaria a propriedade hereditaria
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tanto quanto os mapas, as cidades, o cosmos, a natureza, 0 homem e o
Estado. E é por essa razdo filosofica que Viveiros de Castro faz questdo de
frisar como “a questdo axial d’O anti-Narciso é espistemoldgica, ou seja,
politica” (2015, p.20). Acontece que a autoridade cientifica teria se
tornando uma forma de dominacéo cristalizada hereditariamente sobre as
bases da nossa cultura politica colonialista e retrograda. Esse legado
mitoldgico e geométrico das ciéncias e da politica, tanto quanto das artes e
também da logica, seria uma espécie de “presente de grego” moqueado
desde o passado remoto nas entrelinhas futuras do nosso herdado sistema
maquinal de producao/reproducéo familiar, cientifica e cultural.
Considerando as implicagdes daquilo que Viveiros de Castro
sugere como uma substituicdo da palavra geometria pela palavra
antropologia aplicada ao canone da filosofia tradicional, podemos dizer
que o pensamento geométrico de Hobbes e Descartes poderia muito bem
ser entendido como uma espécie de “método antropoldgico”. O espago € o
tempo, assim como a matéria e 0 movimento que formam as linhas e as
figuras, seriam tanto elementos naturais quanto formas ou modos do
entendimento e da intuicdo humana. A geometria, operando sobre o0s
principios elementares do entendimento humano, ndo seria uma ciéncia
descritiva da natureza, mas sim prescritiva das agBes humanas. As
definicbes geométricas seriam regras préaticas para a construcao de figuras
artificiais feitas pelas maos humanas e ndo pela natureza. O método
geométrico teria auxiliado na construgdo de um moderno conceito de
homem-maquina edipiano e narcisista representado pela imagem
criptografada do “homem vitruviano” maximizado & poténcia do Leviatd
soberano: um gigantesco homem artificial ou uma espécie de Deus mortal.
E com essa atitude utilitarista das ciéncias os filosofos modernos nédo
estariam praticando nenhum tipo de “contrabando de mercadorias
exoticas”, visto que tanto Hobbes quanto Descartes se utilizaram do rigor
da geometria euclidiana para criar cada qual sua propria filosofia: uma
politica e outra epistemoldgica, respectivamente. Parece que 0 mesmo
método geomeétrico, aplicado sobre a mesma matéria das paixdes humanas,
poderia resultar em filosofias diversas e até mesmo opostas, a exemplo de
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Descartes e de Hobbes. Resultados diversos das diferentes interpretacfes e
dos variados modos de uso inerentes a pratica da propria geometria: sao as
mesmas concepgdes de ponto, linha e angulo que, diferentemente
utilizados, formam figuras muito diversas e até mesmo opostas, a exemplo
do quadrado e do circulo.

Uma geometria diferencial poderia ser considerada como um
resultado sistematico do exercicio pratico e concreto da geometria
tradicional em seus diversos usos e experimentacbes. Tanto Descartes
quanto Hobbes teriam tentado criar “novas” geometrias ndo-euclidianas a
partir de interpretacbes mais ousadas e de usos diversos da prépria
geometria euclidiana: uma questdo de perspectiva. Vista sob 0 prisma
extensivo desse método aplicado as praticas historicas de interpretagdo e
de construgdo do mundo, uma geometria diferencial poderia ser entendida
também como uma ‘“geometria anti-reprodutiva”, na medida pudesse
superar os limites do que é tradicional para Ihe acrescentar algo de novo e
de pratico. Isso significa dizer que, mesmo sendo critica ou antitética de si
mesma, uma geometria diferencial poderia ser considerada criativa e
produtiva, embora ndo reprodutiva. A diferenca interpretativa, desse ponto
de vista pratico, residiria no interesse aporético dessa geometria
diferencial: ao contrario do uso tradicional da geometria, o uso diferencial
dessa linguagem se interessaria por revelar, e ndo ocultar, o revelo das
diferencas no processo de construcdo do conhecimento cientifico e
filos6fico de uma racionalidade mais ampla e alargada. Essa geometria
diferencial consideraria 0s objetos do conhecimento ndo a partir de
modelos fixos e figuras perfeitas, mas sim a partir da pratica e das
possibilidades particulares de criacdo do novo e ndo da reproducdo do
velho. A investigacdo daquilo que é novo deveria trazer consigo sua
propria histéria e epistemologia imanentes, ndo operar sempre com 0S
mesmos modelos fixos e imutaveis dos velhos paradigmas metafisicos e
filosoficos, como no caso das figuras geométricas perfeitas.

No caso de uma ampliacdo interpretativa do legado histérico das
ciéncias e da filosofia, revelar-se-ia as multiplas perspectivas dos
fendmenos cientificos engessados pelos conceitos mais candnicos da
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tradicdo ocidental. A imaginacdo tem sido considerada por muitos
filésofos antigos, modernos e contemporaneos a verdadeira “louca da
casa” dentro dessa tradigdo. Dai, inclusive, o interesse racional da filosofia
mais sistematica pela investigacdo normativa das substancias, das
esséncias imutaveis, das formas irredutiveis e das figuras perfeitas, afim de
regulamentar nossa imaginacdo mais criativa. Mas, na medida em que a
histéria das ciéncias, das guerras e das conquistas acabaram tornando
nossas instituicbes religiosas, cientificas e politicas verdadeiros
“hospicios”, o direito dos excéntricos a crenga em um “deus do delirio”
(que marcaria e pontuaria a diferenca como referencial imanente nos
esquizofrénicos, segundo Deleuze) faria dessa mesma imaginagéo
diferencial a “dona da casa” de nossas ideias mais criativas e inovadoras.
Nesse sentido, uma geometria diferencial imaginaria poderia servir mesmo
como um fio condutor capaz de guiar de modo pratico o entendimento em
meio aos labirintos intrincados de nossa imaginacdo mais fértil e
emancipada: a critica.

Considerar uma filosofia geométrica imaginaria como sendo
diferencial, amorfica e mutante significaria utilizar os principios das
ciéncias geométricas para se criar novas formas e praticas, rejeitando
fundamentalmente a reproducéo do sistema maquinal de modelos virtuosos
da acdo e de figuras perfeitas. Tratar-se-ia de uma simples superagdo do
modelo pré-estabelecido dos processos formais do entendimento humano,
das leis e dos direitos que circunscrevem a propriedade privada e o
dominio tanto sobre a natureza quanto sobre os proprios homens. Vale
lembrar que os génios das ciéncias, da filosofia e das artes sdo
considerados grandes personagens historicos justamente por contestarem
0s padr@es estabelecidos em suas épocas e por trazerem com isso algo de
novo e inusitado para o avango do conhecimento humano. Sob esse prisma
filosofico, ser adepto de uma tradicdo critica implicaria em ser também
critico dessa tradigdo, no sentido de testar os seus principios e limites com
vistas a0 progresso, a0 avango ou a superacdo desse conhecimento. Se
somos herdeiros de uma tradicdo critica (a exemplo da propria
modernidade em relacdo ao medievo), para sermos considerados discipulos
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ou herdeiros dessa tradicdo temos que critica-la no sentido de supera-la. E
para isso ndo precisariamos ser deuses ou herdis (super-humanos), mas
apenas estar dispostos a devorar 0 nosso amargo legado histérico, ruminar
filosoficamente essa tradi¢do e regurgita-la antropofagicamente: o veneno
da serpente leviatanica convertida em antidoto contra o mal de sua prépria
picada historica.

Sob o prisma dessa tradicdo filosofica de vanguarda, podemos
entender uma “filosofia imaginaria e diferencial” no registro de uma
autoproducao de si mesma criadora do novo e ndo reprodutora do velho. A
criagdo do novo pode até pressupor o velho, mas apenas como ponto de
partida para uma superagdo capaz de expandir a experiéncia e 0
conhecimento do homem rumo ao devir do inusitado. A criagdo anti-
reprodutiva de uma filosofia imagética pratica poderia ser considerada
autonoma e prudencial o suficiente para dar uma “razdo critica” a sua
prépria existéncia paradoxal. 1sso porque, dentro de um sistema maquinal
excéntrico, seriamos reprodutores dessa excentricidade mesmo sem querer
ser, mas com todo o direito a sé-lo. O individuo produzido por esse sistema
imanente de reprodugdo maquinal da vida artificial resultaria em um tipo
de marginal excéntrico ou “fora do eixo”, mas portador de um direito
existencial congénito: a excentricidade que lhe foi imposta como rétulo,
mas que lhe ¢é efetivamente negada como direito adquirido. A “dialética-
maiéutica”, que serviria como método metafisico na histéria da filosofia
tradicional, poderia se tornar ela mesma a matéria do seu préprio
conhecimento critico. Essa aporia sistematicamente anti-reprodutiva seria
potencialmente criadora do novo, a partir do vazio existencial de um
agente paradoxal que ndo se enquadra aos moldes culturais pré-
estabelecidos pelo sistema vigente. E essa seria a peripécia mitologica da
Esfinge antropofagica contra o Edipo: “decifra-me ou te devoro”.

Com suas criticas canibais & metafisica tradicional acerca do
homem, Viveiros de Castro teria tentado revelar como uma reconsideracéo
da diferenca e da multiplicidade (moqueadas no bojo das doutrinas
epistemoldgicas mais canfnicas) ja seria razdo suficiente para
desmascararmos essas filosofias representativas todas tal como elas de fato
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sdo: mitoldgicas e fabulosas. N&o que mitos e fabulas sejam narrativas
despreziveis ou desprovidas de conhecimento e de sabedoria. Muito pelo
contrério, pois, embora 0s discursos modernos buscassem menosprezar a
mitologia frente a razdo cientifica, os mitos e as fabulas constituiram a
matéria basica dos principais sistemas filos6ficos modernos: Bacon,
Galileu, Descartes e Hobbes, por exemplo. O problema é que, para 0s
filésofos modernos (que estavam mais interessados nos discursos sobre
esséncias, conceitos e formas imutaveis), os mitos e as fabulas deveriam
ser racionalizados mediante c6digos maquinais por serem passiveis de
interpretacdes diversas e até mesmo contrérias. Por isso, 0 interesse da
filosofia moderna por uma purificacdo e por uma tradugdo formal dos
conceitos cientificos se voltaria para o processo criptografado de uma
“racionalizagdo dos mitos”. Criptografados no registro conceitual das
ciéncias modernas e de seus cddigos maquinais, os mitos e as fabulas
teriam se perpetuado nas entrelinhas de nossa cultura colonial como um rio
submerso oculto pelo dominio do pensamento civilizatério.

Ancoradas sobre os discursos de neutralidade e de universalidade,
as metafisicas tradicionais teriam perpetuado seu legado milenar como um
“presente de grego” restaurado a partir do passado e atualizado
continuamente rumo ao futuro: o renascimento moderno e a colonizagéo.
Sob o prisma filoséfico, ousamos dizer que os elementos de uma
“antropologia diferencial”, analogamente aos de uma geometria e de uma
ética diferenciais, rejeitaria 0 velho modelo metafisico e geométrico do
homem vitruviano (meio Edipo, meio Narciso, meio Deus e meio
maquina) para se langar rumo as contingéncias indeterminadas do mundo
natural e politico concreto em que vivemos. Tratar-se-ia de uma rejeicao
dos modelos estruturais fixos e permanentes dos conceitos de familia, de
Estado e de ciéncia no sentido de uma expansdo da experiencia e do
conhecimento humano acerca dessas proprias coisas, suas causas e efeitos
naturais, culturais e politicos.

Contra o legado colonialista permanentemente atualizado, uma
provavel metafisica canibal poderia mesmo nos ajudar a regurgitar
antropofagicamente o conceito indigesto de homem-maquina que nos fora
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legado através dos mitos e das fabulas ocultas nas entrelinhas dos
discursos filoséficos e cientificos desde a antiguidade grega. ““S6 a
antropofagia nos une. Socialmente. Economicamente. Filosoficamente.”,
declama o manifesto inspirador de nossa metafisica canibal mais esfingica,
antiedipiana e antinarcisista. O sistema maquinal que se langara contra
nossos antepassados, a partir da modernidade cientifica e colonialista, seria
andlogo a um modo de producdo da vida artificial capaz de se perpetuar
através da reproducdo das maquinas da familia tradicional, da propriedade
privada e do Estado civil autbmato. A tragédia e a farsa seriam como
modelos de representacdo das a¢bes e do entendimento humano codificado
nas entrelinhas dessa heranca cultural colonialista. Esse legado mitolégico
oculto parece se criptografar e se atualizar concretamente na nossa vida
social contemporanea, muitas vezes acobertado por uma cegueira politica e
social herdada historica e culturalmente: o legado da tradi¢do edipiana e
narcisista das ciéncias e da politica do pensamento colonizador. Contra 0s
golpes mitologicos dessas maquinas despoticas hereditarias é que nossas
flechas filosofais deveriam se levantar resistentes, como setas teleguiadas
pelas maos de outros saberes epistemolégicos e pelo direito a crenga em
outros mitos diferenciais.

Referéncia

ANDRADE, Oswald. A utopia antropofagica (Obras completas). Org. Benedito
Nunes. S8o Paulo: Editora Globo/Secretaria de Estado da Cultura, 1990.
ARISTOTELES. Poética. Sdo Paulo: Ed. Abril cultural, 1984.

BACON, Francis. A sabedoria dos antigos. So Paulo: Ed. UNESP, 2002.
BACON, Francis. Novum Organum. S8o Paulo: Abril Cultural, 1994.

DELEUZE, Gilles; GUATTARI, Félix. O anti-Edipo: capitalismo e esquizofrenia.
Trad. Luiz B. L. Orlandi. S&o Paulo: Editora 34, 2010.

DESCARTES, René. Meditacdes sobre filosofia primeira. Trad. Fausto Castilho-
Ed. bilingiie em latim e portugués. Campinas: Ed. Unicamp, 2004.

DESCARTES, René. Discurso do método. Trad. Maria. E. A. Prado Galvéo. Séo
Paulo, Ed, Martins Fontes, 2009.

HOBBES, Thomas. Leviata ou matéria, forma e poder de um estado eclesiastico e
civil. Sdo Paulo, Abril Cultural, 1983.

Educacéo e Filosofia, Uberlandia, v. 36, n. 76, p. 445-480, jan./abr. 2022. ISSN Eletronico 1982-596X 479



Criticas antiedipianas a modernidade antropocéntrica: uma metafisica canibal devoradora de homens-
maquina

KANT, Immanuel. Manual dos cursos de logica geral (edicdo bilingue). Trad.
Fausto Castilho. Campinas, Ed Unicamp, 2003.

SANTOS, Luiz Carlos da Silva. O mito das olimpiadas: Hesiodo, Bacon, Hobbes
e a infindavel luta dos titds. Prometeus: Filosofia em Revista, v. 9, a. 9 n. 20. UFS,
2016. DOI: https://doi.org/10.52052/issn.2176-5960.pro.v9i20.5310.

VIVEIROS DE CASTRO, Eduardo. Metafisicas canibais: elementos para uma
antropologia pés-estrutural. S&o Paulo, Ed. Cosac Nayf, 2015.

Data de registro: 30/03/2021
Data de aceite: 17/05/2022

480 Educacéo e Filosofia, Uberlandia, v. 36, n. 76, p. 445-480, jan./abr. 2022. ISSN Eletronico 1982-596X


https://doi.org/10.52052/issn.2176-5960.pro.v9i20.5310

