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Cada €poca tem suas idé€ias obsedantes que, na verdade,
sao apenas individuais. Elas se encontram, de vérias maneiras,
em todas essas expressdes “societais” ! que sfo a literatura, os
modos de vida, as miitiplas formas culturais, sem esquecer as
ideologias, sejam elas politicas, jornalisticas ou eruditas. Uma
dessas idéias obsedantes que, de maneira transversal,
percorrem todas as civilizagbes, €, no sentido estrito do termo,
a vida moral. Em outras palavras o que fundamenta ou
permite o “ser/estar-junto-com’ 2 (Zusammensein).

Pessoalmente, eu explicaria essa obsessao da seguinte
maneira: 4s vezes, ela se expressa como moral, em stricie
sensu, isto &, ela toma a forma de uma categoria dominante,
universal, rigida, e, por essa razio, privilegia o projeto, a
produtividade ¢ o puritanismo, em resumo: a légica do
“dever-ser”. Outras vezes, a0 contrdrio, ¢la vai valorizar o
sensivel, a comunicagio, a emogio coletiva, ¢ serd entdo mais
relativa, muito dependente dos grupos (ou tribos) que ela
estrutura como tais. Serd entio uma érica, um “ethos™ que
vem de baixo. Moral versus ética. J4 five ocasido de mostrar
essa dicotomia que me parece pouco pensada e gque, no
entanto, & bastante pertinente pra a compreensao de nosso
tempo. De fato, a finalidade de uma moral universal, o
relativismo moral que se observa de maneira empirica, a
eclosio de modos ge vida alternativos, tudo isso nio significa
a inexisténcia de regras especificas. Pode-se, na realidade,
formular a hipétese de que tudo que estava marginalizado em
periodo de produtividade difunde-se numa multiplicidade de
marginalidades centrais. E o que, por simplificagio, chamarei
de érica da estética. Tal igagao nao € nova; o ideal grego do
“Kalokagathos™, ou certas intuicdes da Renascenga af estio
para prové-lo. E possivel que esta seja uma das mais
produtivas pistas.

Da mesma maneira, pode-se dizer que tudo aquilo a que
chamamos de “p6s-moderno’’, € simplesmente uma maneira
de distinguir a relagio que existe entre a £tica ¢ a estética. Nao
pretendo atribuir ao termo “pds-moderno” um siatus
conceitual, Tomémo-lo, de uma maneira cimoda, como o
conjunto de categorias ¢ de sensibilidades alternativas em
relagio dquelas que prevaleceram durante a modernidade.
Tratar-se-ia, portanto, de uma perspectivagio, de uma
categoria espiritual que permite tomar conhecimento da
saturagio de uma “‘episterne”, possibilitando a compreenséo
do momento precirio que se situa entre o fim de um mundo ¢
o pascimento de um outro. V. Eco compara essa visao ac
manierismo, e se pergunta se a pés-modernidade nfo seria o
nome contemporianeo “do manierismo como categoria
meta-histérica”, Logo, um modus operandi que seja capaz de
enfatizar a intengio ov o querer “artistico” que, parece-me,
anima, em profundidade, as diversas agremiagoes
componentes da sociedade.

1. Socletal e socialidade {em fr, sociétal, socialitd} sd0 termos crlados palo A, pa-
ra axprimir as nogles centrals que ele propde em suas discussdes. (N.T.}

2. Em fr. *T#re ensamhle®, Mantlvemos a tradugio “sarfestar-junto-com” j4 eme
pregada em cutras obras (O Conbeclmente Comum e A Sombra de Dionfsko) pa-
ra significar o que o A, afirma ser o objeto da sociclogia, (N,T.}
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A histéria da arte alemi explicitou essa idéia através da

expressdo “kunstvolien™. pos vel extrapolar essa nogfo,
estendé-la ac conjunto da vida social. De fato, ndo & mais
possfvel reduzir a arte apenas is grandes obras que, geral-
mente, qualificamos de culturais, Toda a vida cotidiana pode
ser considerada uma obra de arte. Certamente, e conseqién-
cia da massificacao da cultura, mas, também, porque todas as
situacdes ¢ priticas menores constituem o terreno sobre o qual
prosperam a cultura e a civilizagdo. Na impossibilidade de nos
alongarmos aqui, podemos dizer que a culindria, o jogo das
ncias, os pequenos momentos festivos, a movimentagio
o diz-a-dia, o lazer, etc. ... nic podem mais ser considera-
dos elementos sem importincia ou banalidades da vida social.
No momento em que exprimem emogdes coletivas, eles cons-
tituem uma verdadeira ‘‘centralidade subterrinea” 2, um que-
rer viver irreprimivel que convém analisar, H4 autonomia das
“formas” ¢ banais da cxisténcia que, numa perspectiva utilit4-
ria ou racionalista, ndo tém finalidade, mas que nfo sfo menos
cheias de sentido, mesmo que este se esgoge in actu.

O “serfestar-junto-com™ moral ou politico, tal como
prevaleceu na modernidade, € apenas a forma profana da reli-
gido. Ou ainda, ele expressa bem a histéria da salvacio, ini-
cialmente cristi — esfera da par@sia, depois progressista — mito
do desenvolvimento, particularmente forte no século XIX,
Mas, no momento em que o fundamento divino perde parte de
sua substincia, no momento em que O progresso nao € mais
considerado um imperativo categérico, a existéncia social &,
entdo, devolvida a si mesma. Para ser mais preciso, a divinda-
de ndo € mais uma entidade tipificada ou unificada, mas tende
a se dissolver no conjunto coletivo pra se tornar o “divino so-
cial”. Quando o mundo se volta para si préprio, quando ele
vale por si mesmo, ¢ que se acentua aguilo que me liga (co-
necta) ac outro, aquile que podeimos chamar de “conexfo™.
assim que comnpreendo a expressdo de Nietzsche “a vontade
de ter poder (poténcia) enquanto arte”, Na visdo moral, sé
Deus ¢ o Grande Artista, ou seus suceddneos: o Estado, a
Histéria, o Progresso, o que vem a ser a mestna coisa. E d’Ele
(ou d’Eles) que depende a criagio ou a recriagio de todas as
coisas, Esse € ¢ fundamento da nogéo de poder que, reforgada
ou contestada, tanto obnubilou os tempos modernos. E a siri-
ma ratio (i.e., 0 argumentc definitivo) do procedimento so-
cioldgico, O mundo devolvido a si mesmo vai confiar muito
mais na poiéncia intrinseca que o constitui. A criagdo, sob
suas diversas formas, jorrard de uma dinimica sempre reno-
vada ¢ sempre “plurial”, 5 (ie., atenta 3s diferencas) As di-
versas situagdes sociais, os diferentes modos de vida, as varia-
das experiéncias poderdo ser consideradas outras tantas ex-
pressdes de um vitalismo poderoso, Outra maneira de expri-
mir o politeismo dos valores.

E isso que pode servir de pano de fundo 2 estética e &
sua fungio éhca. O fato de viver experiéneias (vivenciar) em
comum suscita um valor, é vetor de criagio. Que esta seja ma-
croscépica ou miniscula, que ¢la se vincule 20s modos de vi-
da, & producao, ao meio ambiente, a prépria comunicagio, em
nada muda a questdo. A poténcia coletiva cria uma obra de
Ertc: a vida social no seu todo ¢ nas suas diversas modalidades.

, portanto, a partir de uma arte generalizada que podemos
compreender a estética como faculdade de vivenciar em co-
mum. Assim fazendo, retomo a concepgio que Kant dava 3

3. Metéfora usada pele A, para Indlcar uma certa clandestinidade dos deuses, de
seus mitos & ritos que, mesmo mudando de nomes e de formas, continuam &
aglr na soclalldade & ne melo circundante. (M.T.)

4, O termp “ferma” relaciona=se com o seglyndu pressuposto colocado pelo A,
quande propde & nogio de “formlsmo”, (N.T.}

5, Plurial, plurllidade {(em ir. pluriel, plurialité} s&o palavras criadas palo A. para
enfatlzar a exIstbncia de varledades, contrastes, diferengas. (N.T.)
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‘“‘aesthesis’™ a énfase € dada menos sobre o objeto artistico
como tal, que sobre o processe que me faz admirar esse obje-
to.

E preciso reconhecer que o pressuposto sobre ¢ qual se
baseia essa hip6tese € o do vitalismo. Este pode tomar formas
diversas, Pessoalmente, en o veria, nos dias de hoje, como su-
peracio da estrita separacdo natureza/cultura. E sobre essa
separacao que repousa, essencialmente, a “episteme’” moder-
na. Ora, infimeros sdo os fndices que, atualmente, mostram a
confusio dos dois pdlos em questio ou, pelo menos, sua inter-

netragio. Podemos resumi-los gragas 4 muito conhecida
Ormula: culturalizagio da natureza, naturalizacio da cultura.
Em outras palavras, a relagdo com o meio secial £ indissolu-
velmente ligada dquela que remete a0 meio natural. Indmeros
s80 08 campos em que tal “ecologizagio” ¢ do mundo € evi-
dente. Seja pela maneira (e pela matéria) de se vestir, de.se
alimentar, pelo que concerne & qualidade de vida, sem esque-
cer as filosofias ¢ outros modos de produzir, a natureza nio é
mais apenas objeto a ser explorado, mas torma-se parceira
obrigatéria. E € de se prever que um tal vitalismo seja chama-
do a se desenvolver.

Nés o encontramos em tudo aquilo que, nas diversas
situacbes conhecidas (o trabalho, o lazer), no interior das di-
versas formas de agregacio (da familia aos partidos, passando
pelas associacdes) no quadro de miiltiplas instituicfes (escolas,
administracbes, organizaches) etc., escapa a uma ordem pura-
mente mecinica. Em resumo, aquilo que estd aquém ¢ além do
que comumente chamamos de relacdes sociais.

Nao que estas ndo existamn mais, seria preciso ser cego
para negé-las. Mas talvez seja tempo de mostrar que elas se
apoiam num “‘ethos” que @ modernidade considerou pouco re-
presentativo. A isto propus chamar de socialidade 7, Trata-se
de algo bem diferente da simples sociabilidade que admitfamos
ser um saldo de pouca importincia, no quadro das relagbes so-
ciais. Fazem parte do social a solidariedade mecénica, a ins-
trumentalidade, o projeto, a racionalidade e a finalidade. A so-
cialidade, por outro lado, vé o desenvolvimento da solidarie-
dade orginica da dimensdo simbélica (comunicagic) da
“ndo-16gica” (V. Pareto) preocupagio do presente, Ao drama,
isto €, aquilo que evolui e se constrdi, opde-se o trigico, o que
¢ vivido como tal, sem levar em conta suas contradigdes. Ao
futurismo sucede o “presenteismo™ 2. Esta socialidade, por
designar, de certo modo, o préprio fundamento do “ser/estar-
Jjunto-com™, € que nos obriga a levar em conta suas contradi-
coes, Ao futurismo sucede o “presenteismo”. Esta socialidade,
por designar, de certo modo, o préprio fundamento do
“serfestar-junto-com”, € que nos obriga a levar em conta tudo
aquilo que se convencionou considerar essencialmente frivolo,
anedético ou sem sentido.

Assim, a0 contrdrio daqueles que continuam a ver o so-
cial como decorrente de wn determinante sécio-politico, ou
ainda, em oposicao Aqueles que o véem como o resultado ra-
cional, funcional cu contratual da associagio de individuos
automomos, a temdtica da socialidade lembra que o mundo so-
cial “taken for granted” (A. Schiitz)?, pode ser entendido
como ¢ fruto de uwma interagio permanente, de uma reversibi-
lidade constante entre os diversos elementos do meio social,
no interior dessa matriz que € ¢ meijo natral,

6. “Ecologizacio”™ vem da nova “acologia” que, no seu santido etimoldgico, ests se
anunciando: a conexfio entre natureza & cultura, (N.T.}

7. v N.T.p. 1.

B. Em f, “présentdisme®, Adotamos o termo "pressntefsmo” de acorde com o sen-
tido pretendide pelo A. e que se distingue do “presentismo”.

9. Literalmente “tido tome certo”; em que se pade conilar, (N.T.)
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Dentro de tal perspectiva, 0 homem, mestre e ator de
sua histdria ou da histéria social, cede lugar ao homem que **&
agido” 10, ao homem que se perds na massa. Trata-se de levar
a sério o desafeto relativo aos diversos ativismos que marca-
ram & modernidade (politica, produtiva), o que podemos tra-
duzir da seguinte maneira: o que nio depende de nds, torna-se

indiferente, Dai a difusdao daquilo que mos chamar de
“estética da recepcao”. A moda, o hedomsmo, o culto do cor-
po, a predolr_linﬁ_ncia da imagem tornam-se¢ formas de agre-

(13 (3l

miacdes “‘societais’’,

10. No oflgtnal, 'homme qui est agi®. A expresafic que utilizames, "homem que 8
agido” vlsa a respeitar o pensamento do A, (N.T.}
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Tentei resumir esses fndices na metsfora dionisfaca. Al-
guns continuam a ver na “sombra” de Dionisio projetada so-
bre nossas megal6poles algo de pouco sério. No entanto, ing-
meras sao as manifestagbes (musicais, esportivas, consumistas)
sociais que pregam neste sentido: desenvolvimente do que se
pode chamar “as formas sensfveis da vida social” (P. Sansot).

Resumindo aquilo que desde a Renascenga mantém, no
Ocidente, o procedimento intelectual ordinatio ad wnm, A,
Comte atribuiu 3 sociologia a realizacdo profana do grande
fantasma do Uno. De acordo com as escolas, essa atitude dis-
tintiva serd encontrada na elaboragfo das classes, das catego-
rias sbcio-profissionais ¢ de outra /dgica da identidade (se-
xual, ideoldgica, profissional), considerando-se que a sociolo-
gia se apbia no postulado de que hd algo anterior ac individuo
ou i sociedade (soma de individuos). Comeo, entio, considerar
a transversalidade que observamos na multiplicidade de ade-
sOcs, na variedade de “looks” 1! na unissexualizacio galopan-
te, no mosaico 12 ideolgico? Nesse caso, parece-me urgenie a
elaboracio de uma Idgica de identificagde envolvendo pessoas
(persona) com diferentes méscaras.

Tal constatacdo ndo significa abolicio do espirito. Re-
conhecer ¢ “ndo-l6gico” (V. Pareto) de uma obra ndo remete
a qualquer irracionalismo, Ao contririo, o ato de integrar pa-
rimetros como o imagindrio, o lidico, o onirico pode ser sind-
nimo daquilo que C. Fourier chamava de “hiper-racionalis-
mo”. Hd uma coeréncia entre os diversos elementos que acabo
de indicar, uma espécie de “fio vermelho” (condutor) que a
sociologia do cotidiano permite ressaltar. De fato, ¢ “presen-
tefsmo”, a maneira contemporinea de dizer a imanéncia da
Idade Média, ou o “Carpe Diem™ da Renascenga, acentuando
que nao se deve buscar uma outra vida por trs dagquela que
nos € dada a ver (e a viver), lembra que nada € real, apenas fe-
nomenal. E isto mesmo que fundamenta a nebulosa epistemo-
légica que vai da fenomenclogia A etnometodologia, passando
pelo mgtodo biogréfico e pelo interacionismo.

A efervescénecia epistemoldgica perceptivel em nossas
disciplinas &, certamente, o Indice mais claro dos diversos des-
vios em curso nas sociedades contemporaneas, £ indtil insistir
sobre a saturacio dos grandes sistemas explicativos, atual-
mente admitida. Em contrapartida, isso fragilizou as grandes
certezas metodolégicas e os esquemas de lettura pré-estabele-
cidos que se aplicavam, a priori, a quaisquer situagGes sociais.
Talvez devéssemos voltar ao que Goffman chamava de “mini-
conceitos” e que so tao efémeros quanto os objetos aos quais
eles se aplicam. De minha parte, e numa perspectiva purgativa
aconsethei, fiel ac espirito *simmeliano”, que nos atenhamos a
uma andlise das formas. Parece-me que a sociologia formista
(O conhecimento comum. cap. 1V) estd em congruéncia com a
mobilidade da vida social: sem s¢ pronunciar sobre o que de-
veria ser, ela se contenta em “epifanizar’ 13 aquilo que &. Este
¢, afinal de contas, o grande mteresse dessa perspectivacao
que ¢ a sociologia da vida cotidiana: integrar no conhecimen-
to, e por ele, tudo que estd préximo: “inventar” (no sentido de
in-venire), ressaltar todos esses fragmentos, essas situagdes
miniisculas, essas banalidades que, por sedimentagdo, consti-
tuemn o essencial da existéncia. H4 nisso um desafio epistemo-
légico nao desprezivel, o de nos introduzir no préprio cerne
das formas de “socialidade” que estio nascendo, no cerne
dessa nova relagdo com o outro que desestabiliza muitas de
nossas maneiras de pensar, no cerne daquilo que chamarei de
ldgica do doméstico.

11. Uteralmente “visual®, "aparéncia®, como o “new look™ da moda,
v

12. No orlginal “bricolage®, trabalho doméstico, ndo profissional; traduzimos por
mosaica, no sentido de conjunto de elementas varlados e dispares.

13, No original "epithanisir™, de Epifania, aparigio ou manifestagho divina; termo
usado em publicidade para anunciar um produio em langamento. (N.T.)
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