RESENHA

A vida nao é util:
Krenak e a educacao ambiental

Rodrigo Avila Colla' ®

KRENAK, A. A Vida Nao E Util. Sao Paulo: Companhia das Letras, 2020.

O pensamento de Ailton Krenak (1953-), uma das maiores liderangas do
movimento indigena brasileiro na atualidade, ¢ articulado com base em uma série de
ideias que podem contribuir com o campo educacional. Aqui, entretanto, proponho-
-me a discutir a obra 4 vida ndo ¢ iitil no que tange a certas forcas intrinsecas a
ela, propulsoras de principios caros 4 educagio ambiental, especialmente a ideia da
Terra como um organismo vivo.

O optsculo é uma coletinea de cinco textos oriundos de palestras e /ives do
autor proferidas entre novembro de 2017 e junho de 2020 e traz tragos fundamentais
da cosmovisio que orienta o pensamento do fildsofo e ambientalista.

No primeiro capitulo, “Nao se come dinheiro”, o tema central é a nogio de
civilizagio (e de progresso) como destinagio ideal, presente no idedrio da cultura
ocidental. Na segunda parte, intitulada “Sonhos para adiar o fim do mundo”, o autor
discute o sonho como extensio da realidade, uma dimensio da existéncia que nio
pode ser considerada de modo pragmadtico, mas como uma espécie de premoni¢io
que por vezes nos ensina a lidar com o que estd por vir. Na se¢io “A maquina de
fazer coisas”, sob a dtica de uma memoria ancestral, o afd de distingdo do humano
em relagdo a outras espécies é criticado e é preconizada a nogio de nosso perten-
cimento a Terra. No quarto segmento do livro, “O Amanhi Nio Estd 4 Venda”,
Krenak tensiona o tipo de isolamento pelo qual seu povo vem passando ao longo
de muitos anos (em comunidades em meio a natureza) com o isolamento ao qual as
pessoas se submeteram em virtude da pandemia e afirma que é o modo de funcio-
namento da cultura ocidental que entrou em colapso. Por fim, no quinto capitulo,
“A vida ndo ¢é util”, o pensador denuncia o cariter devastador do progresso e do
utilitarismo atrelado ao sistema capitalista, que s6 atribui valor 4 natureza quando
ela é capaz de dar lucro.

Com estilo provocativo, Krenak define o Homo sapiens como “uma espécie
de ameba gigante” (Krenak, 2020, p. 9) que consome vorazmente o ambiente com o
qual deveria viver em comunhio. Contudo, “os outros seres”, ressalta Krenak (2020,
p-71),“[...] sdo junto conosco, e a recriagio do mundo é um evento possivel o tempo
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inteiro”. Nesse sentido, reverbera o discurso de outro proeminente ambientalista
brasileiro, Leonardo Boff (1997, p. 72), que, em obra publicada em 1997, afirma:
“Tudo estd em relagio com tudo. Nada estd isolado, existindo solitdrio, de si para
si. Tudo coexiste e interexiste com todos os outros seres do universo”.

No livro, com reflexdes inspiradas também pela pandemia de COVID-19,
Krenak (2020) trata a permacultura e a agroecologia nio como movimentos salva-
cionistas, mas como investidas no campo da micropolitica, pois politica é desejo,
vontade de poténcia. Em sua visdo, “[...] essa micropolitica estd se disseminando e
vai ocupar o lugar da desilusdo com a macropolitica” (Krenak, 2020, p. 21), na qual
“[...] ndo hd mais separagdo entre gestdo politica e financeira do mundo” (Krenak,
2020, p. 15), uma vez que somos governados por corporagdes.

O autor ressuscita o argumento de James Lovelock (2006) de que a Terra
é um grande organismo vivo e provoca: “[...] serd que a inica maneira de mostrar
para os negacionistas que a Terra é um organismo vivo ¢ esquarteji-la?” (Krenak,
2020, p. 18). Interessante frisar aqui que a metédfora usada por Lovelock em sua
hipétese de Gaia® (de que a Terra é um organismo vivo), alvo de chacota por
parte de muitos cientistas, se ndo é considerada apropriada ou ##i/ nesse 4mbito,
no dizer de Krenak adquire uma pujanga que contribui para corroborar seu ar-
gumento. Ora, a vida “[...] é esse atravessamento do organismo vivo do planeta
numa dimensdo imaterial” (Krenak, 2020, p. 28), “[...] é transcendéncia, estd
para além do diciondrio, ndo tem uma defini¢do” (Krenak, 2020, p. 29). Nessa
perspectiva, “negacionista” é aquele que se apega a um paradigma reducionista
para rechagar uma teoria que, se pode possuir lacunas ou inconsisténcias, tem
o mérito de redimensionar uma afirmagdo que deveria ser ébvia num contexto
macrofisico: somos seres vivos junto com outros seres (vivos € nio vivos) num
ambiente com o qual estabelecemos trocas e gragas a elas vivemos. A vida sio
esses atravessamentos. Ser vivo é tomar parte neles. Com base nesse argumento,
Krenak lanca a seguinte frase de efeito: “[...] temos que parar de nos desenvolver
e comegar a nos envolver” (Krenak, 2020, p. 24). Isso porque o desenvolvimento
a servi¢o do capitalismo nos faz esquecer daquilo com que ji deveriamos estar
envolvidos: a natureza das trocas que nos mantém vivos e a ideia da Terra como
organismo vivo por meio do qual essas trocas sdo possiveis.

1 O nome “Gaia” foi sugerido em 1969 a Lovelock por um amigo romancista apés a pri-
meira apresentagio da hipétese em um encontro cientifico em Princeton (Capra, 1996).
Gaia era a Deusa Terra na Grécia antiga, pré-helénica. Em 1972, Lovelock publicou a
versdo extensa da hipétese de Gaia num artigo que intitulou “Gaia as Seen Through the
Atmosphere”. Em um trecho de sua obra intitulada 4 Vinganca de Gaia, o autor sinte-
tiza a maneira como compreende a Terra como organismo vivo: “[...] temos de pensar
em Gaia como o sistema completo de partes animadas e inanimadas. O crescimento
vertiginoso dos seres vivos possibilitado pela luz solar fortalece Gaia, mas essa forca
caética e selvagem ¢é contida por limitacbes que moldam a entidade propositada que se
autorregula a favor da vida. Vejo o reconhecimento dessas limitagdes ao crescimento
como essenciais 4 compreensdo intuitiva de Gaia. Importante para essa compreensio ¢
que as limita¢des afetam ndo apenas os organismos ou a biostera, mas também o am-

biente fisico e quimico” (Lovelock, 2006, p. 27-28).
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A proposi¢io de Lovelock nem sequer é tio original se levarmos em conta
que intimeros povos origindrios vivem ha séculos baseados nessa premissa. “Essa
gente”, que Krenak (2020, p. 73) associa a ilhas, “[...] é a cura para a febre plane-
taria, eles se lembram o que estdo fazendo aqui e ndo dependem do consumo” e,
ademais, “[...] tém um entendimento de que nossos corpos estio relacionados com
tudo o que € vida, que os ciclos da Terra sio também os ciclos dos nossos corpos”
(Krenak, 2020, p. 45).

O Homo sapiens (ou melhor, o humano integrante da humanidade inspirada
nos principios ocidentais dominantes), “ameba gigante”, animal desanimalizado (e
em vias de desanimalizagio progressiva), nutre a crenga de que ¢ predestinado, mas
“[...] essa ideia de que a humanidade é predestinada é bobagem. Nenhum outro
animal pensa isso” (Krenak, 2020, p. 41-42). Analogamente, Krenak (2020) critica
a crenga de que a civilizagdo, tal como a conhecemos, é o melhor destino a ser
perseguido e compara esse movimento ao das religies. Somos, em certa medida,
até mesmo fundamentalistas nesse aspecto: “[...] estamos viciados em modernida-
de”, afirma Krenak (2020, p. 17). Por outro lado, apesar de ndo fazermos falta na
biodiversidade (Krenak, 2020), isto é, sermos animais dispensdveis para o planeta,
somos também viciados numa supervalorizagio da espécie que as vezes faz parecer
que nos consideramos semideuses. A esse respeito o pensador indigena ironiza
os poderosos que parecem nio se preocupar com o planeta, pois pensam possuir
recursos para migrar para outro planeta ou construir bunkers que os protegerdo de
possiveis desastres.

O vicio na modernidade e na supervaloriza¢do da espécie desvia-nos do
envolvimento. Pensando em termos de predestina¢do ou mirando um destino que
¢ o desenvolvimento, a civilizagdo, ndo levamos em considera¢do que, em tltima
andlise, “[...] todo poder é natural, e nés participamos dele” (Krenak, 2020, p. 56).
Governados por corporagdes e reféns do utilitarismo esquecemos, ainda, que “[...]
a vida no tem utilidade nenhuma” (Krenak, 2020, p. 108), ndo é um meio para se
chegar a determinado fim, mas um fim em si mesmo. Ela “[...] ¢ frui¢do, é uma
danga, s6 que ¢ danga césmica, e a gente quer reduzi-la a uma coreografia ridicula
e utilitdria” (Krenak, 2020, p. 108).

Orientados por essa 6tica, o que chamamos “[....] de educagio é, na verdade,
uma ofensa a liberdade de pensamento, é tomar um ser humano que acabou de
chegar aqui, chapd-lo de ideias e soltd-lo para destruir o mundo” (Krenak, 2020,
p- 101-102). Educar tendo como horizonte os valores ocidentais mencionados
(civilizagdo, desenvolvimento e consumo) pressupde formar sujeitos para reprodu-
zir a ordem capitalista e consumista que, para usar um termo recorrente no livro
resenhado, “preda” o planeta.

Em sintese, Krenak (2020) enfatiza dois aspectos principais que merecem
destaque nas discussdes que sdo levadas a cabo no campo da educagio ambiental e
que, mais do que isso, aparecem de maneira simbidtica na cosmovisao dos indigenas:
as nogoes de vida em comunhéo com o ambiente, como corpo que toma parte numa
“danca césmica”, e da Terra como organismo vivo.

Os povos origindrios, na visio do autor, tém “vivéncias preciosas”, capazes
de fornecer solugdes ou pelo menos paliativos no que se refere a uma das preo-
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cupagbes mais prementes de nosso tempo: a mudanga climdtica. Essas vivéncias
baseiam-se nas duas premissas-chave trazidas a tona no livro e ajudam a constituir
um paradigma capaz de “curar o planeta’, reafirmando que a vida ndo é itil, mas
fruigdo criativa que pressupde a consolidagio da vida na Terra e o entendimento
desta como provedora viva.
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