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RESUMO

Em debates sobre melhorias nos processos de ensino e aprendizagem, recorrentemente ficam
subentendidas questdes relativas a como as inovag¢des sdao entendidas e utilizadas pela literatura
cientificanadreadaeducacdo. Realizamos umabusca exaustivae umaanalise sistematicade 66 revisdes
da literatura sobre inovac¢do educacional para entender como o tema é abordado. Voltamos nossa
andlise para compreender aquilo que é inovacdo, quais tipos de inovac¢des tém sido estudadas e os
principais resultados apontados pelos pesquisadores nessas areas. ldentificamos nove artigos que
conceitualizam a inovagdo. Os tipos de inova¢dao mais investigados sdo o uso de recursos digitais em
estratégias de ensino e avaliacdo, com resultados sobretudo positivos. Fatores que interferem na
adocdo de inovagGes incluem limitagGes curriculares e experiéncia prévia com a inovacgao.

Palavras-chave: Inovacdo. Educacdo. Educacao em Ciéncias.

ABSTRACT

In debates about improvements in teaching and learning processes, questions about how innovations
are understood and used in education are frequently implied. We conducted an exhaustive search and
a systematic analysis of 66 literature reviews on educational innovation to understand how the topic is
approached. We focused our analysis on understanding what innovation is, what types of innovations
have been studied, and the main results pointed out by researchers in these areas. We identified nine
articles that conceptualize innovation. The most investigated types of innovation are the use of digital
resources in teaching and assessment strategies, with positive results in most cases. Factors that interfere
with the adoption of innovations include curricular limitations and previous experience with innovation.
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Ana Amélia Petter, Douglas Grando de Souza, Tobias Espinosa de Oliveira e Ives Solano Araujo

RESUMEN

En debates sobre mejoras en los procesos de enseflanza y aprendizaje, con frecuencia se
subentienden cuestiones sobre cémo las innovaciones son comprendidas y utilizadas em el campo
de la Educacidn. Realizamos un busqueda exhaustiva y un andlisis sistematico de 66 revisiones
de la literatura sobre innovacién educativa para entender cémo se aborda el tema en esta area.
Nos centramos en comprender qué es la innovacién, qué tipos de innovaciones han sido estudiadas
y los principales resultados sefialados por los investigadores en estas areas. Identificamos nueve
articulos que conceptualizan la innovacién. Los tipos de innovacidn mas investigados son el uso
de recursos digitales en estrategias de ensefianza y evaluacién, con resultados positivos sobre
todo. Factores que interfieren en la adopcidn de innovaciones incluyen limitaciones curriculares y
experiencia previa con la innovacién.

Palabras clave: Innovacion. Educacion. Educacion en Ciencias.

INTRODUCAO

Praticas e saberes escolares inevitavelmente se tornam inadequados ou obsoletos em razdo
das mudangas ocorridas nas sociedades humanas ao longo do tempo. Diante disso e dependendo
do contexto, diversas solu¢des sdo buscadas para atingir as expectativas educacionais. Contudo,
todas elas compartilham a necessidade de criar e implementar inovagdes. Mas o que significa o
termo inovagdo em contexto educacional?

Ha uma multiplicidade de significados do conceito inovagao e do que é considerado inovador.
A titulo de exemplo, Everett Rogers considera inovagao “uma ideia, pratica ou objeto que é percebido
como novo por um individuo, organiza¢do ou outra unidade de ado¢do” (Rogers, 2003, p. 12). Michael
Fullan, por outro lado, afirma que inovar “diz respeito ao contelddo de um determinado programa
novo” (Fullan, 2009, p. 22), e a capacidade inovadora “envolve as habilidades de uma organizagao
para manter uma melhora continua” (Fullan, 2009, p. 22). Esses exemplos ilustram uma parte do
que se considera inova¢do quando falamos de educacgdo, pois ha ainda significados atribuidos ao
conceito por pesquisadores e professores, que podem utiliza-lo sem explicita-lo, de modo vago ou
sem um vinculo direto com um referencial tedrico.

Tavares (2019) investigou como o termo inovacgao é definido em artigos cientificos publicados
entre 1974 e 2017 na area educacional, identificando-o como polissémico. As conceitualizagdes
identificadas pelo autor foram categorizadas em quatro perspectivas: i. viés positivo; ii. sinonimo de
transformacdo e reforma educacional; iii. adaptagao de propostas curriculares; e iv. mudangas nas
praticas educacionais de um grupo.

Para ampliar esta discussao e entender se ha consenso, explicito ou implicito, sobre inovagdes
no contexto da pesquisa em educacao, realizamos uma analise de trabalhos de revisao da literatura
sobre inovacdao nessas areas; quais tematicas vém sendo estudadas e os principais resultados
encontrados nessas areas de pesquisa. Delimitamos nosso foco as revisdes da literatura para melhor
conhecer o que a pesquisa voltada para o tema ja produziu e encontrar regularidades que nos
permitam contribuir para as discussoes.

Diferentemente de Tavares (2019), nossa busca se concentrou em revisdes da literatura que
podiam ou nao trazer de forma explicita a definicdo de “inovagao”, bem como indicavam ou nao
impactos e fatores que afetam a adogao de inovagdes. Realizamos buscas por artigos de revisao da
literatura na plataforma Web of Science (Colec¢do Principal) (WoSCP), publicados entre os anos de
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2000 e 2021. O conjunto de revisdes analisado foi constituido por meio de uma abordagem mista
de sele¢do de artigos baseada em metadados e analise qualitativa dos trabalhos. De modo a cercar
trabalhos sobre inovacdao em ambientes informais e formais de ensino que, em geral, refletiam sobre
inovacoes ligadas a disciplinas escolares, excluimos artigos das areas de educagdao em: ciéncias da
saude; negdcios e administracdo; artes e ciéncias sociais aplicadas; e ciéncias agrarias. Ao final,
contamos com um corpus de 66 artigos de revisao da literatura analisados integralmente.

Nossa questao geral de pesquisa foi: “Como o tema ‘inovagdo’ tem sido abordado em pesquisas
de revisdo da literatura publicadas em revistas indexadas na base de dados WoSCP nas dreas de
educagdo, entre 2000 e 20217

Desdobramos esta questdo geral em duas questdes especificas:

* O que é entendido como inovagdo nestes trabalhos de revisdo da literatura?

® Quais os principais resultados relacionados ao processo de implementagdo de inovagdes que

estdo presentes nas revisées da literatura?

Na sequéncia, apresentamos a metodologia de pesquisa empregada neste trabalho, os
resultados e discussdes e as consideragdes finais.

METODOLOGIA

Para oferecer um panorama da pesquisa sobre a tematica da inovac¢do nas areas de educacgao
sem drea especifica e, particularmente, em “educagdo em ciéncias da natureza e matematica” e
“linguagens e humanidades”, realizamos uma revisao sistematica da literatura sob as orienta¢des
metodoldgicas de Cooper, Hedges e Valentine (2009). Asaber: 1. definimos um problema; 2. coletamos
evidéncias de pesquisa; 3. avaliamos a correspondéncia de métodos e estudos; 4. analisamos
evidéncias de estudos individuais; 5. interpretamos as evidéncias acumuladas; e 6. apresentamos
uma sintese de resultados e métodos. A Figura 1 apresenta de forma concisa o processo de busca e
analise dos trabalhos de revisao de literatura que compdem o escopo desta pesquisa.

Figura 1 — Busca e selegdo dos artigos de revisao da literatura.

Fonte: os autores (2022).
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A plataforma escolhida para a selecdo inicial de artigos cientificos sobre a tematica foi a
WOoSCP, acessada pelo Portal de Periédicos da Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de
Nivel Superior (CAPES). A escolha desta plataforma deu-se pela extensa quantidade de revistas
internacionais indexadas e pela disponibilizacdao de arquivos para download com os metadados dos
trabalhos (e.g., titulo, ano de publicacdo, nome dos autores, revista).

Inicialmente, realizamos uma busca em titulos, resumos e palavras-chave pelos termos
“innov* OR inov*”,! no periodo de 12 de janeiro de 2000 a 31 de dezembro de 2021, e aplicamos
algumas restri¢cdes quanto a: i. categorias do WoSCP relacionadas a educacdo (education educational
research, education scientific disciplines, education special e psychology education); ii. tipo de
arquivo (artigos de pesquisa, artigos de revisao; artigos em acesso antecipado e capitulos de livro); e
iii. lingua (portugués, inglés e espanhol). Ao fim dessa etapa, ilustrada na primeira coluna da Figura
1, foram encontrados 15.323 trabalhos.

Dentre as limitagdes dessa sele¢do, destacamos a base de dados escolhida (WoSCP), cujas revistas
indexadas sdo majoritariamente de lingua inglesa. Outras bases foram consultadas, como Scopus, mas
sua limitacdo de download dos dados, de até dois mil artigos, ndo tornaria vidvel sua escolha, tendo em
vista que os resultados retornados pela plataforma eram da ordem de meio milhdo de artigos.

Realizada a coleta dos metadados das publica¢des disponibilizados pela plataforma, realizamos
um filtro dos trabalhos com o auxilio da linguagem de programacao R, desenvolvendo um cdédigo
préprio para o processo. Inicialmente, verificamos os metadados excluindo trabalhos do ano de
2022, presentes em func¢do de questdes de acesso antecipado, e aqueles que se classificavam como
trabalhos de eventos, retratagGes, material editorial, cartas, corre¢des e resenhas e capitulos de
livros. Realizamos a filtragem das revisdes com base nas informacdes de tipo de documento e da
presenca de expressdes relacionadas a revisdes da literatura em titulos, resumos e palavras-chave
(e.g., review, meta-analysis, state-of-art).

Desta forma, selecionamos 354 revisdes da literatura sobre pesquisa em educagdo, em
qualquer drea de conhecimento. Em seguida, excluimos artigos da area de educa¢do em: ciéncias
da saude; negdcios e administracdo; artes e ciéncias sociais aplicadas; e ciéncias agrarias. Esse filtro
resultou em 194 artigos. No centro da Figura 1, apresenta-se a sintese das sele¢Ges e exclusdes
realizadas nessa etapa.

Em seguida, realizamos uma andlise qualitativa baseada na leitura de titulos, resumos e
palavras-chave, excluindo do corpus de analise os artigos que ndo se caracterizavam como revisao
ou ndo tratavam da tematica “inovacdo na educac¢do”. Os artigos resultantes (n=113) dessa andlise
foram lidos integralmente. Durante essa etapa, aplicamos seis critérios de exclusdo: i. ndo se trata
de um artigo de revisdo da literatura (n=3); ii. arquivo indisponivel para leitura integral (n=8); iii.
nao ha indicios de que os autores considerem a tematica revisada como inovagao (n=26); iv. ndo se
discutem os artigos revisados (n=1); v. mudanca de area de pesquisa para uma das dreas excluidas
durante a sele¢do (n=5); e vi. inventario, ou seja, levantamento de recursos inovadores que ndo sao
discutidos pelos autores de forma aprofundada (n=4). Na terceira coluna da Figura 1, apresenta-se
uma sintese das selec¢des e exclusGes qualitativas realizadas nessa etapa.

Foram considerados pertinentes para nossa revisdo da literatura 66 artigos. Para a andlise
qualitativa dos dados, foi elaborada uma tabela compartilhada entre os pesquisadores. Dentre
as informagGes dessa tabela, destacam-se as categorias: drea de conhecimento, tipo de inovagdo
investigada, conceitualizacdo de inovagao adotada e eixo tematico enfocado (impacto das inovagdes,
barreiras ou limita¢des e estratégias ou facilitadores para a sua adogao).

1 Realizada em janeiro de 2022, a busca contou com recursos disponibilizados pela base de dados, a exemplo do uso do caractere
asterisco para pesquisar por qualquer palavra derivada do radical utilizado e da operacdo légica OR, equivalente a conjuncéo ou.
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Por fim, interpretamos as informacgdes obtidas com o uso das analises qualitativa e quantitativa
da amostra, a fim de estabelecer condi¢gdes para um posicionamento critico acerca do uso do conceito
de inovagdo nas areas de educacdo (sem darea especifica) e, particularmente, em “educacdo em ciéncias
da natureza e matematica” e “linguagens e ciéncias humanas”. As revisGes da literatura que foram
objeto de nossa anadlise estdo contidas nas referéncias do presente artigo, sinalizadas com asterisco (*).

RESULTADOS E DISCUSSOES

Nesta secdo, discutimos os resultados da analise qualitativa das 66 revisGes da literatura
selecionadas. Iniciamos apresentando uma contextualizacdo dos estudos, incluindo informacdes
sobre a drea e os niveis de ensino das revisGes analisadas. Em seguida, estruturamos as discussdes
com base em duas subquestdes de pesquisa, apresentadas na introducao.

Quanto as areas de conhecimento das revisdes, a maioria trata de educacdo sem estabelecer
a especificidade de uma darea disciplinar do conhecimento (n=49). Essa quantidade expressiva
de trabalhos pode ser reflexo das inovagbes investigadas, as quais predominantemente estdo
relacionadas a tecnologias digitais, sendo analisadas em um amplo espectro de disciplinas e
contextos de implementac¢do. Outros 13 artigos foram classificados como educagao em ciéncias
da natureza, matematica e engenharia. O restante foi identificado como pertencente a educacdo
em ciéncias humanas (n=1) e em linguagens (n=4), sendo um destes ultimos também classificado
como pertencente as ciéncias da natureza. Entendemos que essa distribuicdo de areas pode refletir
um distanciamento do contexto especifico da disciplina de adoc¢do nas revisdes da literatura; bem
como a légica prépria dessas publica¢des, buscando maior generalidade, a fim de alcancar maior
numero de leitores e de provaveis citacdes, que pode vir a ser prejudicada pela restricdo a contextos
especificos.

Durante a leitura integral dos artigos, ainda identificamos o nivel de ensino em que as inovagdes
foram investigadas: superior (n=23); basico (n=17); basico e superior (n=11); ndo especificado
(n=14); e ambientes ndo formais de ensino (n=1). Essa distribuicdo mostra uma predominancia de
artigos relacionados ao ensino superior, o que pode indicar maior taxa de adog¢dao de inovagdes
educacionais neste nivel, ou apenas uma preocupacao da comunidade académica com relagdo ao
uso de inovacgdes nele.

O QUE E ENTENDIDO COMO INOVAGCAO NESTES TRABALHOS DE REVISAO
DA LITERATURA?

Nesta secdo, buscamos aprofundar os entendimentos sobre o que é considerado inovagdo nos
artigos analisados. Entendemos que a forma pela qual a pesquisa educacional se aproxima desta
questdo passa tanto por conceitualizagdes de inovagdo adotadas quanto pelos tipos de inovagbes
investigadas nas revisdes de literatura, que serdo discutidos a seguir.

CONCEITUALIZACOES DE INOVACAO

Poucos artigos de revisdo da literatura dispGem-se a apresentar indicagcdes minimas sobre o que
seus autores, ou os autores por eles revisados, compreendem pelo termo inovacdo. Dos 66 trabalhos
lidos, apenas nove (aproximadamente 13,6%) continham trechos em que havia esclarecimentos
sobre sua definicdo. Ndo ha consenso entre as definicdes destacadas, havendo definicdes gerais
de inovacdo diversas (e.g., Morel et al., 2019; Moirano, Sdnchez e Sté&pdanek, 2020) ou de inovac¢des
especificas como comportamental (Carr, Kendal e Flynn, 2016), continua, sistematica, disruptiva ou
aberta (Castillo-Martinez e Ramirez-Montoya, 2021) e educacional (Gresnigt et al., 2014; Rodriguez-
Jiménez, Pérez-Ochoa e Ulloa-Guerra, 2021). Além da amplitude das definicGes utilizadas, as formas
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como os autores organizam suas conceitualiza¢des variam entre si. Constatamos a presenc¢a de
defini¢Ges declarativas explicitas (e.g., Lopez, Aroca e Abellan, 2020; Rodriguez-Jiménez, Pérez-Ochoa
e Ulloa-Guerra, 2021), de sequéncias de caracteristicas (Gresnigt et al., 2014; Carr, Kendal e Flynn,
2016) e de modelos conceituais (Morad, Ragonis e Barak, 2021) para conceitualizar inovac¢do. Por fim,
em termos da sua origem, sete dos trabalhos utilizam definicdes provenientes de fontes externas, na
forma de referencial tedrico, e apenas as defini¢des de Carr, Kendal e Flynn (2016) e Morad, Ragonis
e Barak (2021) foram originadas como resultado do processo de revisdo empreendido.

Em termos do teor das conceitualizagBes, os autores das revisdes convergem para uma nog¢éo
processual de inovagdo, em que todas apresentam a inovagao como um conjunto de a¢des ao longo
do tempo, ou seja, um processo. Entretanto, alguns autores explicitam essa nocao (Carr, Kendal
e Flynn, 2016; Morad, Ragonis e Barak, 2021), enquanto outros a subentendem. Em termos da
profundidade das mudancas implicadas, as conceitualizagcdes divergem entre si: ha autores que
mencionam mudancas graduais ou mesmo continuas (Carr, Kendal e Flynn, 2016; Castillo-Martinez e
Ramirez-Montoya, 2021), enquanto outros afirmam que a ruptura tem papel importante nainovagao
(Lépez, Aroca e Abellan, 2020; Castillo-Martinez e Ramirez-Montoya, 2021).

Entre os trabalhos analisados, destacamos Morad, Ragonis e Barak (2021), que buscam
estabelecer uma definicdo de inovagao por meio de uma revisdo integrativa de proposi¢des explicitas
de trabalhos de diferentes areas de pesquisa. Seu modelo compreensivo destaca cinco elementos
principais: i. definicdo de uma necessidade ou um problema; ii. geracdo de novas ou modificadas
ideias; iii. desenvolvimento de uma alternativa baseada nas novas ideias; iv. implementa¢ao de uma
nova ou modificada ideia para um destinatario; v. ado¢do de uma inova¢dao com um valor adotado.

Os autores ressaltam que as definicGes provenientes da drea de educacdo se destacam das demais
pela énfase nas necessidades e problemas identificados, nos objetivos estabelecidos e no valor atribuido
a inovacdo diante das consequéncias de sua implementacdo. Constatam haver “alta importancia
atribuida, na educacdo, em definir objetivos educacionais, possibilitando o planejamento de meios e
estratégias [para os atingir]” (Morad, Ragonis e Barak, 2021, p. 11, traducdo nossa) e a importancia do
valor da “contribui¢do para a sociedade do desenvolvimento e melhora do conhecimento dos aprendizes,
da pedagogia do ensino ou do sistema educacional em geral” (Morad, Ragonis e Barak, p. 11, traducdo
nossa). Apesar de identificarem a importancia do valor atribuido aos resultados da inovacdo, ndao ha
presenca expressiva da componente adog¢do em si nas defini¢des relacionadas a educagao.

Consideramos importante entender também quais termos relacionados a inovacdo foram
utilizados nos artigos revisados, mesmo na auséncia de explicitacdo do uso do conceito. Das 66
revisdes de literatura, 57 (aproximadamente 86,3%) nao explicitam sua compreensdo sobre inovagao
e termos relacionados. Trata-se de expressdes relacionadas aos seguintes tépicos: i. inovagdo em
geral em educagdo, como, por exemplo, no uso da expressdo “inovacdo educativa” (e.g., Carrete-
Marin e Domingo-Pefafiel, 2021); ii. inovagdo em metodologias e estratégias de ensino, relacionada
a criacdo ou modificacdo de metodologias de ensino e aprendizagem, a exemplo da “estratégia
pedagdgica inovadora” (e.g., Gikandi, Morrow e Davis, 2011); iii. inovag¢do curricular, por meio da
expressao “curriculos inovadores” (e.g., Pepin, Biehler e Gueudet, 2021); iv. inovag¢éo em recursos
tecnoldgicos, relacionada ao uso de tecnologias inovadoras, como na expressao “tecnologias
emergentes” (e.g., Neira, Salinas e Benito, 2017); e, por fim, v. aspectos da inovagcdo, em que é
discutida uma série de elementos relacionados ao processo de inovar, a exemplo da expressao
“inovatividade” (e.g., Menold et al., 2016). Salientamos que em nossa pesquisa apresentamos
as expressdes escolhidas pelos autores das revisGes analisadas, estando além do nosso objetivo
investigar possiveis definicdes atribuidas pelas fontes primdrias dessas revisdes.

As conceitualizagdes identificadas permitem estabelecer um didlogo com a pesquisa de Tavares (2019),
que realizou o estudo de defini¢des explicitas sobre inovacdo em 23 artigos cientificos da drea de educagdo
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publicados entre 1974 e 2017. O autor prop0s quatro categorias para classificar o processo de inovagao
quanto ao foco e relevancia a ela atribuida: “1. a inovagdo como algo positivo a priori; 2. a inovagdo como
sinbnimo de mudanca e reforma educacional; 3. a inovagdo como modificacdo de propostas curriculares; e
4. ainovagdo como alteracdo de praticas educacionais costumeiras em um grupo social” (Tavares, 2019, p. 6).

Ainda que nosso trabalho esteja centrado em um nivel de andlise distinto (revisGes da
literatura), identificamos tipos de inovagdo que corroboram as indicagdes acerca da aproximagao com
a tematica de curriculos e reforma educacional (e.g., Gresnigt et al., 2014; Aleixo, Silva e Silva Ramos,
2021), bem como a transformacado de praticas docentes (e.g., Cheng, Hwang e Lai, 2020; Lencastre
et al., 2020; Rodriguez-Jiménez, Pérez-Ochoa e Ulloa-Guerra, 2021). Por outro lado, os tipos de
inovacado identificados por meio das expressées (ndo aprofundadas) de inovagao apresentaram forte
tematizacdo em torno de recursos tecnolégicos, que foge do quadro proposto por Tavares (2019).
Em outro movimento de didlogo, percebemos um viés positivo a priori em algumas das definicdes
identificadas naamostra: para Carr, Kendal e Flynn (2016), as inovagGes comportamentais sdo definidas
como Uteis; para Sharif (2019), Lopez, Aroca e Abellan (2020) e Rodriguez-Jiménez, Pérez-Ochoa e
Ulloa-Guerra (2021), a inovagao visa sempre a melhoria nos contextos educacionais. Entretanto, ha
definicdes que incluem o processo de avaliacdo da inovagdo (Gresnigt et al., 2014; Morad, Ragonis
e Barak, 2021) ou que ndo apresentam qualquer indicacdo de um valor positivo prévio a inovagao
(Morel et al., 2019; Moirano, Sanchez e Stépanek, 2020; Castillo-Martinez e Ramirez-Montoya, 2021).

Em didlogo com o apresentado nesta segdo, trazemos dois artigos que apresentam
discussOes tedrico-metodolégicas, ainda que ndo apresentem um conceito de inovagao definido.
Henderson e Corry (2021) discutem as contribui¢cdes da inovacao tecnoldgica integrada em sala
de aula para a ansiedade, estabelecendo o termo tecnoestresse. Menold et al. (2016), por sua vez,
analisaram instrumentos de avaliacdao de inovatividade no contexto da engenharia, remetendo a
20 caracteristicas-chave para a caracteristica dos atores de tenderem ou ndo a adotar inovagoes.
Menold et al. (2016) e Henderson e Corry (2021) ndo apresentam uma definicdo explicita de
inovacao, aproximando-se do tema pela no¢ao ampla de mudanga no contexto educacional e pelo
conceito derivado de inovatividade.

TIPOS DE INOVACOES REVISADAS

O segundo passo para entender as inovagdes foi classificar os tipos de inovagdes investigadas
nas revisdes analisadas. Do total de 66 artigos, sete (aproximadamente 10,6% do total) nao
apresentam centralidade em qualquer inovagao especifica, foram categorizados como discussdes
tedrico-metodoldgicas e, por isso, foram incorporados na analise na se¢do anterior. Os 59 trabalhos
restantes (aproximadamente 89,3%) apresentam uma ou mais inovagdes especificas no centro de
seu processo de revisao e sao discutidos a seguir.

A maior parte do corpus de nossa analise foi constituida de revisdes da literatura sobre
inovacgdes particulares. Pudemos estabelecer que, dos 59 artigos: 21 enfatizam estratégias de ensino
e avaliagao, consideradas por si s6 como inovadoras; 17 centram-se em tecnologias educacionais,
considerados por si sé como inovagdes; 17 destacam estratégias de ensino e avaliagao associados ao
uso tecnologias, considerados em um conjunto como sendo inovadoras; e, por fim, quatro artigos com
inovacgdes diversas foram agrupados em outra categoria, por tratarem de tipos de inovagao diferentes
dos anteriores. Os elementos discutidos nessas categoriza¢des sao sintetizados na Figura 2.

Aproximadamente 31,8% (21 de 66) dos trabalhos selecionados consideram como inovagdes
centrais em suas revisdes as estratégias de ensino e avaliagdo em si. Para os autores, as mudancas
nas estratégias que caracterizam o ensino ou a avaliagdo constituem em si uma inovagdo. Entre
os tipos de inovacdo trabalhados pelos autores, estdo: praticas de ensino (gerais) em graduagdo
em engenharia (Pepin, Biehler e Gueudet, 2021) e educagao social (Lépez, Aroca e Abellan, 2020).
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Figura 2 - Sintese dos tipos de inovagao educacional identificados no escopo da analise realizada.

l Tipos de Inovagdo em Educacao

Ensino baseado em projetos e ||Grandes desafios e metodologia Praticas de leitura e escrita
Estratégias de ensino e problemas coach educativa académicas
ava(iagégﬁm si (n=4) (n=2) (n=1)
n = " ~ - ~
Autoavaé?r%?)%%r?‘\:/igléagao de Praticas de ensino (gerais) em Pratica exploratoria de ensino
(n=23) graduagao (n=1)
Sala de aula invertida Abordagens centradas no Praticas para favorecer a
=3 estudante participagdo em ciéncia aberta
(n=3) (n=1) (n=1)
Gamificagao Aprendizagem integrada
(n=2) (n=1)
Tecnologias educacionais T“'C”‘z,';;?t':; ?ggrcgg')ona's Robotica social Lousa digital
em si (n=12) (n=2) (n=1)
(n=17)
Jogos digitais e simula¢des Big Data na educagio Sistemas de resposta
educacionais (n=1) instantanea ou clickers
(n=3) (n=1)
Realidade virtual ou mista Impressao 3D Videoconferéncia
(n=3) (n=1) (n=1)
Tecnologias inseridas em Estratégias de ensino aliadas a Laboratorios remotos Recursos tecnologicos em
praticas e contextos recursos tecnologicos de ciéncias escolas rurais
edL(Jcaci107n)ais (n=5) (n=1) (n=1)
n=
Ambientes digitais de Redes sociais para a Estratégias avaliativas
aprendizagem aprendizagem em meio digital
(n=4) (n=1) (n=1)
Estratégias tecnologicas em Cursos online abertos e Jogos digitais para educagéo em
educag&o em ciéncias massivos SMOOC) ciéncias da vida
(n=2) (n=1) (n=1)
Programas curriculares e Integragao curricular em ; ;
conceitos educacionais educag&o em ciéncias Ecalogias difﬁ) pendizagem
(n=4) (n=1)
Cultura maker Espacos de aprendizagem
(n=1) (n=1)

Fonte: os autores (2022).

Autores também destacam abordagens de ensino centradas nos estudantes (Santos, Figueiredo e
Vieira, 2018), praticas de leitura e escrita académica (Castillo-Martinez e Ramirez-Montoya, 2021)
e praticas para favorecer a participacdo em ciéncias abertas (Ramirez-Montoya e Garcia-Pefialvo,
2018). Além dessas estratégias, foi possivel identificar propostas de metodologias ativas de ensino
especificas, tais como: sala de aula invertida (Cheng, Hwang e Lai, 2020; Lencastre et al., 2020;
Rodriguez-Jiménez, Pérez-Ochoa e Ulloa-Guerra, 2021); ensino baseado em projetos (Puente, Eijck
e Jochems, 2013; Hasni et al., 2016) ou em problemas (Hallinger e Bridges, 2017; Acton, 2019).
S3o destacadas, ademais, estratégias de aprendizagem integrada de conteudo e linguagem (Goris,
Denessen e Verhoeven, 2019) praticas exploratdrias de ensino (Hanks, 2019) e de gamificacdo dos
processos educativos (Bozkurt e Durak, 2018; Palomino, 2021). H3, ainda, autores que apontam a
mobilizacdo do ensino baseado em grandes desafios (Nowell et al., 2020). Por fim, estratégias de
avaliacdo de competéncias (Cruz; Saunders-Smits e Groen, 2020; Markelz et al., 2020), autoavaliacdo
(Kambourova, Gonzalez-Agudelo e Grisales-Franco, 2021) e metodologias de motivacao de Coaching
educativo (Loredo, Sierra-Arizmendiarrieta e Montero, 2019) também foram identificadas.

Outros 17 dos 66 (25,8%) dos trabalhos selecionados entendem as inovagdes como tecnologias
educacionais em si. Estes consideram, em suas investiga¢des, que os recursos educacionais de natureza
tecnoldgica ou as tecnologias digitais em seus aspectos ligados a educac¢do sdao em si inovagdes. Alguns
trabalhos considerados como tecnologias educacionais (gerais) sdo aqueles que comentam sobre:
tecnologias emergentes (Neira, Salinas e Benito, 2017); tecnologias de informacdo e comunicacdo (Colas
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Bravo, Pablos Pons e Ballesta Pagan, 2018); recursos digitais (Liu, Geertshuis e Grainger, 2020); e tecnologias
de software utilizadas na pesquisa em psicologia da educacdo (Hadwin, Winne e Nesbit, 2005). Por outro
lado, ha autores que enfatizam tecnologias digitais e de hardware especificas em suas pesquisas: recursos
de videoconferéncia (Lawson et al., 2010); sistemas de resposta instantanea ou clickers (Liu et al., 2017),
impressao 3D (Novak et al., 2021); lousas digitais (Segovia e Romero-Varela, 2019); robédtica social e
robds de assisténcia a interacdo (Papadopoulos et al., 2020; Perez, Burgos e Rodriguez, 2021); ambientes
e recursos de realidade mista, incluindo realidade aumentada ou virtual imersiva (Goff et al., 2018;
Pellas, Dengel e Christopoulos, 2020; Pellas, Kazanidis e Palaigeorgiou, 2020); jogos digitais e simulacGes
de natureza educacional (Sdnchez-Mena e Marti-Parrefio, 2017; Vlachopoulos e Makri, 2017), entre os
quais se destacam os jogos sérios (cuja finalidade ndo se restringe a diversdao, mas que buscam promover
a interatividade e competéncias digitais de docentes) (Sandi Delgado e Sanz, 2019). Por fim, um artigo
enfatizou o papel de big data na educacao (Baig, Shuib e Yadegaridehkordi, 2020).

Um terceiro conjunto de artigos, formado por 17 revisGes (25,8%), estd relacionado com
tecnologias inseridas em prdticas e contextos educacionais. Diferentemente das anteriores, os autores
consideram que recursos tecnoldgicos sdo inovagdes apenas quando inseridos em praticas pedagogicas
em contextos educativos. Alguns dos autores investigam pesquisas que associam estratégias de ensino
(gerais) (Lee, 2017; Davis et al., 2018; Sykes, 2018; Valverde e Navarro, 2018; Burden et al., 2019) e
avaliacdo formativa (Gikandi, Morrow e Davis, 2011) que utilizam ferramentas e aspectos digitais em
sua conducdo. De maneira semelhante, alguns autores tratam de promoc¢ao da aprendizagem com o
auxilio de ambientes digitais de aprendizagem (Anthony et al., 2020; Whalley e Barbour, 2020; Alfoudari,
Durugbo e Aldhmour, 2021; Chen et al., 2021) ou jogos digitais e laboratdrios remotos para ensino de
ciéncias (Tho et al., 2017; Herrero Vazquez, Torralba-Burrial e Del Moral Pérez, 2020). Com relagdo a
aprendizagem colaborativa, o uso de redes sociais (Krouska, Troussas e Virvou, 2019)

e de curso online aberto e massivo (MOOC, do inglés massive open online courses) (Nortvig
e Christiansen, 2017) tem chamado a atengdo dos pesquisadores. Outras abordagens consideradas
inovadoras, com o uso de recursos digitais, foram investigadas em contexto de escolas rurais (Carrete-
Marin e Domingo-Peiiafiel, 2021). Por fim, foi possivel identificar estratégias destinadas a grupos de
estudantes com transtorno do espectro autista (Wainer e Ingersoll, 2011; Saladino, Marin Suelves e
San Martin, 2019).

O restante dos artigos (6,1%) apresentou tipos de inovagao ligados a questdes curriculares e
discussGes sobre conceitos e no¢des em educacdo. Isso incluia a difusdo de conceitos de ecologias
de aprendizagem (Sangra, Raffaghelli e Guitert-Catasus, 2019) e de espacos de aprendizagem (Durak
e Cankaya, 2018). Questdes curriculares foram identificadas em relagdo as temadticas de inovagao
em integracao disciplinar na educagdo em ciéncias da natureza (Gresnigt et al., 2014) e de inserg¢ado
de cultura maker no ensino (Aleixo, Silva and Silva Ramos, 2021).

As tematicas dos artigos revisados nos permitem fazer algumas considera¢des relevantes
para compreender o que é considerado inovag¢dao no corpus de revisdes da literatura analisado.
Primeiramente, elaboramos uma caracteriza¢éo do processo de inovagdo com base nos elementos
presentes nas conceitualizagdes apresentadas nos artigos revisados. Nesse processo, destacamos a
importancia da convergéncia entre problemas e necessidades percebidas nas instituicdes educativas,
os objetivos educacionais da pratica pedagdgica e o planejamento para a intervengao capaz de gerar
transformagdes no contexto especifico. O professor é considerado importante no processo, mas
precisa de apoio institucional para inovar e estar em um percurso de desenvolvimento profissional.

Em segundo lugar, ha um predominio de pesquisas centradas em uma ou mais inovagées
especificas, havendo prioridade sobre pesquisas em torno de aspectos conceituais e metodoldgicos
relativos ao tema de inovacgao. Isso parece alinhar-se com a fungdo predominante desempenhada
pelo processo de revisdo de literatura em pesquisa: a identificacdo de trabalhos sobre um assunto
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de investigacdo especifico e as possibilidades de pesquisa em relacdo a ela. Percebe-se uma
auséncia marcante do emprego de conceitualizagGes sobre o processo de inovagdo que oriente o
desenvolvimento de revisdo da literatura com foco especifico em uma ou mais inovagdes. Pode-se
considerar como regra o uso das expressdes-rétulo, especialmente em termos de inovagdes sobre
praticas de ensino e sobre recursos tecnolégicos.

Alinhada a esse ponto, destaca-se a concepgdo de que tanto tecnologias quanto prdticas
pedagdgicas sdo em si consideradas inovagdes. Oferecem, portanto, duas categorias populares para
entender os tipos de inovagao na educagao, corroborando parte dos tipos de inovagao resultantes
da andlise das conceitualizacdes do termo, especialmente em torno de praticas, abordagens,
intervengdes, produtos e ferramentas. O resultado é coerente com a andlise das expressées nao
aprofundadas relacionadas a inovagao, em que inovagdo em recursos tecnoldgicos e inovagéo em
metodologias e estratégias de ensino aparecem com expressividade. Para além do nosso corpus de
analise, esse resultado alinha-se, em parte, com a categoria de inova¢do educacional como alteragado
de praticas docentes proposta por Tavares (2019), uma vez que se destacam tecnologias em si como
inovagdes. As duas categorias apontam para a centralidade nos processos de ensino-aprendizagem
em sala de aula e, sobretudo, na atuacao dos professores. Essa posi¢ao traz consigo riscos de que o
processo de inovagdo nos contextos educacionais possa reduzir-se a simples transmissao de recursos
tecnoldgicos ou de organizacao de estratégias de ensino e avaliagdo; mais, que ele seja entendido
como responsabilidade Unica dos professores.

Destacamos, em contraponto, a presen¢a de concepgbes de tecnologias como inovagdo
apenas em sua inser¢do em prdticas e contextos educativos. Embora menos expressiva que os itens
destacados anteriormente, a identificacdo desses elementos indica uma compreensdo contextual
da inovacgdo. As revisdes mostram que a inovagao envolve um planejamento de ensino dentro de
uma instituicdo educativa especifica. Dessa maneira, corroboram as nog¢des presentes em nossa
analise de conceitualizagBes, especialmente ligadas a necessidade de inser¢do da inovagao perante
os objetivos educacionais e o planejamento pedagégico como um todo.

Por fim, nossa analise foi marcada pela baixa quantidade de discussbes centradas em inovagées
curriculares, havendo apenas dois artigos voltados para a introducdo de integracao nos curriculos
de educacdo em ciéncias da natureza (Gresnigt et al., 2014) e a cultura maker no ambiente escolar
(Aleixo, Silva e Silva Ramos, 2021). Nossos dados e analises ndo corroboram a énfase das categorias
de Tavares (2019) em torno da mudanca curricular. Apesar de haver uma crescente expressividade
de artigos que tratam recursos tecnoldgicos e estratégias de ensino e avaliagdo como inovacao,
consideramos relevantes pesquisas em outras dreas relacionadas ao uso da inova¢do na educacao.
Além disso, ha trabalhos, publicados entre 2020 e 2021, que citam a pandemia do coronavirus
da sindrome respiratéria aguda grave 2, virus causador da doenca contagiosa COVID-19. Estes a
relacionam a possiveis mudangas nas praticas educacionais ocasionadas pelas bruscas transformacdes
nas dinamicas sociais que caracterizaram o periodo. No entanto, o processo de revisdo presente
nesses trabalhos ndo tem na pandemia sua motivagao.

QUAISOSPRINCIPAISRESULTADOS RELACIONADOS AO PROCESSO DEIMPLEMENTACAO
DE INOVAGOES QUE ESTAO PRESENTES NAS REVISOES DA LITERATURA?

A seguir, mostramos uma analise dos impactos das inovagdes revisadas e dos fatores que facilitam
ou dificultam a sua adogao, de acordo com os autores das publicacdes da amostra selecionada.

IMPACTO DA ADOCAO DAS INOVAGCOES EDUCACIONAIS

Aproximadamente 45,4% (30 de 66) das revisGes da literatura analisadas destacam as principais
consequéncias da implementacdo de inovagdes. A maioria dos autores apresenta impactos positivos,
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especialmente relacionados a aprendizagem discente. Isso pode indicar um possivel viés pro-
inovacdo (Rogers, 2003) para sua adoc¢do em sala de aula, semelhante ao identificado por Tavares
(2019), embora ndo seja objetivo deste trabalho determinar se esse viés provém dos autores das
revisdes ou das pesquisas por eles revisadas.

Os impactos positivos da ado¢dao de uma inovagao, apontados nas publica¢des, foram
agrupados em oito categorias, a saber: i. beneficios para a pratica pedagdgica (n=9); ii. facilitacdo de
estratégias avaliativas para professores e estudantes (n=3); iii. abertura para mulheres e amplia¢do
de areas na pesquisa cientifica (n=2); iv. melhora na relagdo professor-estudante (n=8); .v ganhos
em aprendizagem dos estudantes (n=21); vi. cultivo de percepcdes e sentimentos dos estudantes
(n=16); vii. desenvolvimento de disposi¢cdes dos estudantes (n=14); viii. experiéncias de trabalho
benéficas para o estudante (n=7).

Com relagdo aos beneficios para a prdtica pedagdgica, os autores demonstram que a
implementagao das inovagdes favorece: o desenvolvimento de crengas de ensino e aprendizagem
positivas (Colds Bravo, Pablos Pons e Ballesta Pagdn , 2018); a formacdo de habilidades digitais
(Sandi Delgado e Sanz, 2019); maior contextualizacdo do ensino (Hasni et al., 2016); e a inclusdo
(Lencastre et al., 2020). Quanto as estratégias avaliativas positivas para professores e estudantes,
os autores destacam a efetividade (Sykes, 2018) e personalizacdo (Gikandi, Morrow e Davis,
2011) dos feedbacks e o desenvolvimento de autoavaliagcdes da aprendizagem (Colas Bravo,
Pablos Pons e Ballesta Pagan, 2018; Gikandi, Morrow e Davis, 2011). Para Hadwin, Winne e
Nesbit (2005) e Goff et al. (2018), com relagado a categoria iii., 0os autores se referem a abertura
para mulheres na drea de pesquisa em ciéncias, tecnologia, engenharia e matematica (STEM) e
a ampliacdo de dreas na pesquisa cientifica, respectivamente. Entre os pontos, indicados pelos
autores, que melhoram a relagao professor-estudante, identificamos: confianga entre estudante
e professor (Loredo, Sierra-Arizmendiarrieta e Montero, 2019; Pepin, Biehler e Gueudet, 2021);
envolvimento dos estudantes no processo de aprendizagem (Kambourova, Gonzdlez-Agudelo
e Grisales-Franco, 2021); incentivo ao didlogo estudante-professor (Gikandi, Morrow e Davis,
2011); e transformacdo dos papéis assumidos pelos professores e estudantes (Colds Bravo,
Pablos Pons e Ballesta Pagan, 2018).

Nas categorias v. a viii., o impacto positivo estd vinculado aos estudantes e se relaciona
com a possibilidade de diferentes e melhores aprendizagens, experiéncias de trabalho, cultivo
de percepgdes, crengas e sentimentos, ou com o desenvolvimento de ac¢des e disposi¢des. Por
exemplo, Hasni et al. (2016) apresentam como justificativa para a ado¢ao do ensino e aprendizagem
de ciéncia e tecnologias baseados em projetos a aquisicdo de conhecimentos e competéncias e o
aumento da motivagao e do interesse dos estudantes. Com relagao a essas categorias de impacto
positivo estudantil, identificamos o desenvolvimento de habilidades: comunicativas (e.g., Nowell
et al., 2020); de resolugdo de problemas (Hasni et al., 2016); interpessoais (e.g., Vlachopoulos e
Makri, 2017); e profissionais (Palomino, 2021). Além disso, os estudantes apresentam melhoria no
desempenho em sala de aula performance (e.g., Goff et al., 2018), na autoeficdcia (e.g., Novak et al.,
2021), na criatividade (Santos, Figueiredo e Vieira, 2018), na motivag¢do e interesse nos estudos (e.g.,
Wainer e Ingersoll, 2011) e na satisfagdo (e.g., Papadopoulos et al., 2020), bem como no trabalho
coletivo (e.g., Liu et al., 2017).

Dos 30 artigos que relatam impactos, apenas dois sdao de natureza negativa. Pellas, Dengel
e Christopoulos (2020) apontam como efeito indesejado a distracdo que as tecnologias causam,
enquanto Wainer e Ingersoll (2011) mencionam a dificuldade de generalizacdo da aprendizagem
esperada e a ineficacia da inovacao revisada. Entretanto, mesmo apontando esses problemas, os
autores mostram-se favordveis ao uso de suas respectivas inovagdes, incentivando novas pesquisas
gue deem conta dos problemas citados.
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Davis et al. (2018), Goris, Denessen e Verhoeven (2019) e Pellas, Dengel e Christopoulos (2020)
sublinham que alguns dos estudos revisados por eles ndo identificaram ganhos de aprendizagem
ao compararem os resultados de uma turma de controle com uma turma experimental a respeito
de recursos educacionais 2D, aprendizagem integrada de conteddo e linguagem e MOOC,
respectivamente. Wainer e Ingersoll (2011) e Goris, Denessen e Verhoeven (2019) destacam que
os resultados de aprendizagem de uma inovagao diferem de uma drea para outra e nos diferentes
niveis de ensino. Apesar de ndo apontarem impactos negativos, Carrete-Marin e Domingo-Penafiel
(2021) também argumentam que os beneficios ndo sdo garantidos para quem adota uma inovacgao;
os resultados dependem da implementac¢ao e do contexto.

Em resumo, as revisdes geralmente apresentam os impactos positivos da adogao de inovagdes
educacionais, com maior énfase nos resultados percebidos nas relagdes, sentimentos e aprendizagem
discente. A baixa quantidade de impactos nulos ou negativos pode representar um viés pré-inovagao
dos autores, similarmente ao apontado por Tavares (2019). Os autores das revisdes analisadas nao
problematizam as causas desses efeitos, portanto ndao podemos argumentar sobre esse assunto.

FATORES RELEVANTES PARA A ADOCAO DE UMA INOVACAO EDUCACIONAL

Com a andlise qualitativa das revisdes da literatura desenvolvida, constatamos que 27
das 66 publicagdes apresentam dificuldades, condi¢cdes ou facilitadores para a ado¢do de uma
inovacao. Esses elementos, que se encontram dispersos ao longo do texto dos documentos, foram
sistematizados em categorias, apresentadas nos Quadros 1 a 5. Cada figura representa uma dimensao

Quadro 1 — Fatores relacionados a dimensao institucional educacional.

Referéncias

Alfoudari, Durugbo e Aldhmour (2021); Anthony et al. (2020); Carrete-Marin
e Domingo-Penafiel (2021); Castillo-Martinez e Ramirez-Montoya (2021);
Davis et al. (2018); Hasni et al. (2016); Lawson et al. (2010); Lee (2017);
Papadopoulos et al. (2020); Pellas, Dengel e Christopoulos (2020); Pellas,
Kazanidis e Palaigeorgiou (2020); Sanchez-Mena e Marti-Parrefio (2017)

Aleixo, Silva e Silva Ramos (2021); Anthony et al. (2020; Davis et al. (2018;
Gresnigt et al. (2014); Lawson et al. (2010); Liu, Geertshuis e Grainger
(2020); Markelz et al. (2020); Nortvig e Christiansen (2017); Pellas, Dengel e
Christopoulos (2020); Vlachopoulos e Makri (2017)

Fatores relevantes

Infraestrutura (n=12)

Apoio financeiro (n=10)

Gestdo pedagodgica
(distribuicdo de periodos,
desburocratizagdo e
tempo) (n=8)

Castillo-Martinez e Ramirez-Montoya (2021); Davis et al. (2018); Hallinger
e Bridges (2017); Hasni et al. (2016); Liu, Geertshuis e Grainger (2020);
Sanchez-Mena e Marti-Parrefio (2017); Santos, Figueiredo e Vieira (2018);
Segovia e Romero-Varela (2019)

Autonomia docente (n=2)

Anthony et al. (2020); Nortvig e Christiansen (2017)

LimitacOes pedagogicas —
curriculares (n=1)

Nortvig e Christiansen (2017)

Colaboragao em contextos
similares (n=1)

Nortvig e Christiansen (2017)

Adocao das inovagdes por
colegas (n=1)

Sanchez-Mena e Marti-Parrefio (2017)

Regras e objetivos
estabelecidos (n=1)

Gresnigt et al. (2014)

Fonte: os autores (2022).
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Quadro 2 - Fatores externos envolvidos na ado¢ao de inovagdes na instituicao.

Fatores relevantes Referéncias

Aleixo, Silva e Silva Ramos (2021); Gresnigt et al. (2014); Hallinger e
Bridges (2017); Hasni et al. (2016); Lee (2017); Nortvig e Christiansen
(2017); Sanchez-Mena e Marti-Parrefio (2017)

Aleixo, Silva e Silva Ramos (2021); Alfoudari, Durugbo e Aldhmour (2021);
Davis et al. (2018); Liu, Geertshuis e Grainger (2020); Pepin, Biehler e
Gueudet (2021); Ramirez-Montoya e Garcia-Pefialvo (2018)

Tecnologias eficazes de baixo | Cheng, Hwang e Lai (2020); Lawson et al. (2010); Lee (2017); Pellas, Dengel
custo ou emergentes (n=5) e Christopoulos (2020); Neira, Salinas e De Benito (2017)

Castillo-Martinez e Ramirez-Montoya (2021); Lawson et al. (2010); Liu,
Treinamento docente (n=5) | Geertshuis e Grainger (2020); Markelz et al. (2020); Sdnchez-Mena e
Marti-Parreno (2017)

Formacao e colaboragao Aleixo, Silva e Silva Ramos (2021); Carrete-Marin e Domingo-Penafiel
docente (n=4) (2021); Liu, Geertshuis e Grainger (2020); Santos e Figueiredo; Vieira (2018)

Estratégias de avaliagdo das | Alfoudari, Durugbo e Aldhmour (2021); Davis et al. (2018); Pellas, Kazanidis
inovagoes (n=3) e Palaigeorgiou (2020)

Cultura escolar e politicas
publicas (n=7)

Novas pesquisas académicas
sobre o tema (n=6)

Materiais de suporte para Alfoudari, Durugbo e Aldhmour (2021); Cheng, Hwang e Lai (2020); Liu,
uso da inovagdo (n=3) Geertshuis e Grainger (2020)

Auxilio de pesquisadores
especialistas em inovacgGes Castillo-Martinez e Ramirez-Montoya (2021); Gresnigt et al. (2014)
(n=2)

ColaboracgGes externas a
instituicdo educacional (n=1)

Whalley e Barbour (2020)

Capacidade da inovagao de
motivar os alunos (n=1)

Carreira docente (n=1) Anthony et al. (2020)

Fonte: os autores (2022).

Sanchez-Mena e Marti-Parrefio (2017)

analisada vinculando-a aos fatores relevantes e as referéncias que citam cada um desses elementos.
Salientamos que cada artigo pode apresentar um ou mais trechos e, portanto, contribuir para mais
de um dos fatores relevantes apresentados nos quadros. Foi possivel observar uma grande variagao
de fatores que interferem positiva ou negativamente na ado¢dao de uma inovacgao (total de 38).

Quando analisamos os fatores da dimensdo da instituicdo educacional (Quadro 1), salta-nos
aos olhos a quantidade de autores que citam como barreira a falta de infraestrutura e de apoio
financeiro. Tal resultado pode estar diretamente relacionado ao tipo de inovagdao que as revisdes
investigaram, os quais em sua maioria utilizaramrecursos digitais. Agestao pedagdgica foiapresentada
tanto como obstaculo como facilitador — mostrando que, quanto mais apoio a instituicdo oferecer
aos professores, maiores sao as chances de eles inovarem. Apesar de nao terem sido identificadas
barreiras relacionadas a autonomia docente e ao alinhamento das regras e objetivos estabelecidos
na instituicao, tais aspectos foram apontados como facilitadores da ado¢dao de uma inovagao.

Quanto as dimensdes externas envolvidas na adog¢do das inovagées nas instituicdes (Quadro
2), destacamos a necessidade de mudancgas na cultura escolar e politicas publicas, diminuindo a
énfase em testes padronizados e a necessidade de cobrir todo o conteudo do curriculo, que, por
sua vez, apresenta limitagdes espaciais e temporais. E preciso também desenvolver estratégias de
avaliacao das inovagdes para ajudar os professores nesta tarefa.
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Quadro 3 — Fatores relacionados a dimensao individual (professores).

Fatores relevantes Referéncias

Anthony et al. (2020); Gresnigt et al. (2014); Hallinger e Bridges
(2017); Liu, Geertshuis e Grainger (2020); Markelz et al. (2020);
Santos, Figueiredo e Vieira (2018); Segovia e Romero-Varela (2019)

Crengas e sentimentos pessoais em
relacdo a inovagdo (n=7)

Dificuldades de gerenciamento das
atividades que envolvam e engajem
os alunos (n=4)

Hallinger e Bridges (2017); Hasni et al. (2016); Papadopoulos et al.
(2020); Pellas, Kazanidis e Palaigeorgiou (2020)

Conhecimento prévio sobre a Anthony et al. (2020); Gresnigt et al. (2014); Pellas, Kazanidis e
inovacdo (n=4) Palaigeorgiou (2020); Sanchez-Mena e Marti-Parrefio (2017)

Vantagem relativa da inovagao
percebida em experiéncias
anteriores (n=3)

Gresnigt et al. (2014); Liu, Geertshuis e Grainger (2020); Sanchez-
Mena e Marti-Parrefio (2017)

Motivacdo e abertura a inovagao Gresnigt et al. (2014); Sdnchez-Mena e Marti-Parrefio (2017);
(n=3) Segovia e Romero-Varela (2019)

Perspectivas e atitudes sobre

. . Lencastre et al. (2020); Sdnchez-Mena e Marti-Parrefio (2017)
ensino e aprendizagem (n=2)

Praticas pedagdgicas e estilo de

ST e B v () Anthony et al. (2020); Liu, Geertshuis e Grainger (2020)

Dificuldade em utilizar os materiais

e vy Pellas, Kazanidis e Palaigeorgiou (2020)

Expectativas de desempenho

educacional dos estudantes (n=1) AT GECTE (PAOPL)

Reflexdao sobre a propria pratica em

e ents (=) Segovia e Romero-Varela (2019)

Falta de criatividade (n=1) Segovia e Romero-Varela (2019)

Fonte: os autores (2022).

Quadro 4 - Fatores relacionados a dimensao individual (alunos).

Fatores relevantes Referéncias

Alfoudari, Durugbo e Aldhmour (2021); Anthony et al.
(2020); Davis et al. (2018); Hasni et al. (2016); Lawson

Engajamento e colaboragao nas atividades de

ensino (n=5) et al. (2010)
Percepgdes negativas sobre a inovagdo (n=1) Lencastre et al. (2020)
Experiéncias prévias com a inovacdo (n=1) Anthony et al. (2020)

Ansiedade em relagdo aos novos papéis

assumidos no seu ensino e aprendizagem (n=1) LI @ B s (2057)

Fonte: os autores (2022).

Adisponibilizacdo de tecnologias e materiais de suporte, a formacgao e colaboracdao docente sao
facilitadores para a adog¢do de inovagdes. Apesar de estarem relacionados, separamos treinamento
e formacdo docente no Quadro 2, pois o primeiro se refere a formacao técnica e testes com uma
inovacao, enquanto a formacao e colabora¢do docentes estdo mais voltadas ao desenvolvimento
profissional e apoio dos colegas para inovar. S3o apresentados como fatores facilitadores para
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Quadro 5 — Fatores relacionados a dimensdo interagdo.

Fatores relevantes Referéncias
Alfoudari, Durugbo e Aldhmour (2021); Davis et al. (2018);
Professor-Estudante (n=>5) Hallinger e Bridges (2017); Lawson et al. (2010); Vlachopoulos
e Makri (2017)
Professor-Professor (n=1) Santos, Figueiredo eVieira (2018)
Estudante-Estudante (n=1) Vlachopoulos e Makri (2017)
Especialistas-Instituicdo-Professor (n=1) | Anthony et al. (2020)

Fonte: os autores (2022).

inovar as aspiragoes de avanco na carreira docente e as colaboragdes externas, como parcerias entre
instituicdes educacionais inovadoras e organizagées comunitarias e governos.

O Quadro 3 remete aos fatores intimamente ligados aos professores. Em termos de crengas e
sentimentos docentes, a autoestima, a autoeficdcia e a satisfacdo e desejo pelo uso da inovagao sdo
vistos como facilitadores para inovar, enquanto a ansiedade é vista como dificuldade. A motivacao,
a criatividade e a abertura a inovagdo, bem como as percepcdes, perspectivas e praticas de ensino e
aprendizagem alinhadas as inovac¢des, também sdo fatores que facilitam a sua implementacao. Esses
resultados sdo apresentados nas caracteristicas de inovacdo descritas por Gresnigt et al. (2014), que
apontam que o processo de inovag¢ao depende da motiva¢cao do professor para inovar e do senso
de propriedade da inovacdo, ou seja, de sua apropriacdo pelos professores adotantes. Também é
importante levar em considerac¢do as dificuldades de utilizar os mesmos materiais em diferentes
turmas, bem como de elaborar tarefas que engajem os alunos no seu processo de ensino.

No que se refere aos fatores intimamente ligados aos professores, em suas caracteristicas,
atitudes e relagdes profissionais, nés entendemos que o estabelecimento de vinculos com
pesquisadores da comunidade académica ou colegas inovadores pode ajudar. Esta relacdo pode se
dar com o auxilio na prepara¢do ou em sala de aula e, por outro lado, promover novas pesquisas,
realizadas em diferentes contextos, considerando os avancos tecnoldgicos e assumindo uma postura
mais neutra.

No que diz respeito aos alunos (Quadro 4), foram identificados trés fatores que podem afetar
a implementac¢ao de uma inovacgao relacionados ao perfil dos estudantes, a exemplo de elementos
do engajamento e colaboragdo discente, como: o tempo e esfor¢o dedicados ao processo de ensino
e aprendizagem; a distracdo causada pela inovacdo; e o interesse e motivacao pelo estudo. Além
disso, foi observado que a percepg¢dao negativa dos alunos em rela¢do a inovacdao pode ser uma
barreira e que a experiéncia prévia com tecnologias inovadoras é uma condi¢do importante.

Em uma ultima categoria (Quadro 5), os fatores da dimensdo de interacdo refletem a
necessidade de ajustes na dinamica professor-estudante e estudante-estudante em sala de aula,
centralizando o discente no processo de ensino e aprendizagem. Além disso, sao apontadas como
estratégias para inovar a participacdao docente em comunidades focadas no ensino e a aproximacgao
dos pesquisadores com a instituicdo e com o professor.

Em sintese, as dimensGes externas aos envolvidos na adoc¢do das inovagdes nas instituicées e da
instituicdo educacional foram as que obtiveram maior nimero de citagdes pelos autores das revisdes
analisadas. Salta-nos aos olhos a necessidade de investir esforgos para adaptar politicas publicas e acultura
escolar, até mesmo em relagdo a gestao pedagdgica das instituicdes, possibilitando maior flexibilidade
docente para inovar em sala de aula. Também notamos a necessidade de novas pesquisas em diferentes
areas de conhecimento, bem como de treinamento docente para o uso das inovagdes desenvolvidas em
ambiente académico (externo a instituicdo de ensino do inovador). Por fim, questdes infraestruturais e
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financeiras das instituicdes educacionais foram indicadas como relevantes para a mudancga da pratica
docente. Questdes tecnoldgicas e de recurso financeiro serdo mais cruciais para aqueles docentes que
optarem por uma inovagao tecnoldgica digital a ser adotada em um contexto economicamente menos
favorecido do que por outro que escolha uma estratégia de ensino ativo, por exemplo.

CONSIDERACOES FINAIS

Esta revisdo sistematica apresenta uma aproximag¢do ao conhecimento construido pela
comunidade de pesquisa em educa¢do em torno da tematica de inovagdo. Para isso, realizamos
uma analise sistematica de revisdes da literatura, atentando as conceitualizagdes de inovac¢do na
area educacional e expressdes relacionadas ndao aprofundadas pelos autores, aos tipos de inovagao
revisados e as descricdes de impactos e os fatores que contribuiram ou dificultaram a inovagdao em
contextos educacionais.

Com base na andlise realizada, apontamos a necessidade de pesquisadores/as explicitarem e
problematizarem sua perspectiva acerca de inovagao em lugar de toma-la como termo naturalizado.
Ndo advogamos a auséncia de significados diversos, o que minaria a riqueza das discussdes
educacionais; mas sim a clareza das definicdes adotadas, de modo a evitar a ambiguidade trazida
pelo termo e auxiliar no processo de inovar.

A construc¢do de conceitualizagdes e modelos sobre inovagao na educagdao demanda extenso trabalho
de pesquisa, amparado teoricamente, o que foge ao escopo do presente trabalho e estd nas perspectivas
de continuagdo de nossos estudos. Entretanto, tendo como ponto de partida os resultados desta revisao,
julgamos que tais construgdes se beneficiariam ao considerarem inovagdes educacionais como:

e Um processo, ndo produtos ou estratégias em si, inserido na pratica docente como um
todo ao longo do tempo, o que é especialmente relevante para a superagdo de concepgdes
tecnicistas de inovagao;

e N3o necessariamente positivas a priori, ao atribuirem importancia a avaliagdo das
consequéncias da inovagao, especialmente em relagao aos docentes e estudantes;

e Possiveis respostas, ndo absolutas e definitivas, para necessidades e problemas percebidos
pelos envolvidos nos processos educacionais, ndo vistas como um fim em si;

e Construgdes situadas historica, social e culturalmente, em que a adogao de uma pratica de
ensino pode ser inovadora em um contexto e ndo em outro, dependendo das praticas e da
cultura estabelecidas na instituicao ou das experiéncias prévias docente;

e Mudancas em diferentes graus possiveis, passando de inovagdes incrementais até rupturas
em grande escala nos sistemas educacionais.

Junto desses fatores, pontuamos elementos ndo encontrados ao longo dos trabalhos, que
julgamos serem relevantes para o processo de inovagao: a necessidade de mobilizar instituicdes em
colaboragdo para viabilizar a inovagao em seu interior; fomentar as relagdes entre docentes como
algo fundamental para avaliar necessidades e consequéncias da inovagao, por exemplo, por meio de
comunidades de pratica na educagao; e conceber a inovagdao como amalgama entre teoria e pratica,
desvinculando-a de uma concep¢ao meramente técnica.

Entendemos que o presente estudo contém limitagGes, como a predominancia de trabalhos
estrangeiros em razao da escolha da base de dados, o que abre espacgo para estudos semelhantes
dedicados ao contexto brasileiro de ensino. Apesar disso, os resultados de nossa pesquisa vao
ao encontro da necessidade de conceitualizar de forma clara, precisa e bem fundamentada
teoricamente o termo inovagdo no contexto educacional para orientar estudos nesta area. Desse
modo, seria propicia uma discussdo acerca da mudanga educacional em que seria possivel dialogar
sob diferentes perspectivas, sem que o termo se torne um rétulo vazio de significado.
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