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Dispensando as ‘coisas’

O que, em sumaq, queremos fazer & dispensar as ‘col-
sas’... Substituir o tesouro enigmdtico das ‘coisas’
que antecedem o discurso pela formagdo regular de objetos
que emergem apenas no discurso.

(Michel Foucautt)

A ambig¢do de dispensar as ‘coisas’ — e valorizar mais as
‘palavias’ — tfem causado uma certa perplexidade e initagdo
geral. Muitas feministas, em particular, tendem a ver ‘coisas’ —
sejam elas baixos saldrios, estupro ou feticidio feminino — como
sendo mais significativas, por exemplo, do que a construgdo
discursiva da marginalidade em um texto ou documento. Neste
ensaio, quero explorar como o cardter relativo das coisas e das
paiavras se tomou central na filosofia e na teoria social contemn-
pordneas, e por que as feministas, particularmente, tém investi-
do fortemente nessa questdo.

De onde vem esse movimento de idéias? Uma possivel
origem seria o grupo de pensadores e teorias aos quais nor-
malmente nos referimos, de forma vaga, como ‘pés-estrutura-
lismo’. Em muitos aspectos, esse rétulo é insatisfatério, j& que
conjuga um grupo diverso e, muitas vezes, contraditério de
idéias com base apenas no que o precedeu cronologicamente
no pensamento parisiense. No entanto, os pensadores-chave
do ‘poés-estruturalismo’ — Derrida, Foucault e Lacan — monta-
ram juntos, assim como individualmente, uma critica devasta-
dora dos principais pressupostos em que se baseava a maior
parte das teorias social e feminista, da qual nenhuma das duas
saiu ilesa. Nas ciénclas sociais como um todo, conceitos
inquestiondveis como ‘estrutura social’, ‘papel’, ‘individuo’ ou
‘mercado de trabalho’ tornaram-se discutivels no que diz res-
peito a suas pressuposigdes acerca de uma totalidade social
ou infra-estrutura, ou acerca das supostas caracteristicas dos
atores sociais. Na teoria cultural e nas humanidades, as supo-
sicbes da critica em relagdo a autores, lelfores e, sobretudo,
em rela¢do ao ‘sujeito humano’ como tal vém sendo funda-



mentalmente repensadas. O feminismo ocidental contempo-
rGneo, confiante por muitos anos na disting&o entre sexo e
género, na andlise do ‘patriarcado’ ou na postulagdo do ‘olhar
masculino’, deparou-se com a imploséo radical dessas diver-
sas categorias pela nova énfase ‘desconstiutiva’ na fiuidez e
na contingéncia. Essas incertezas terminolégicas sdo o efeito
da popularizagdo de alguns temas centrais, mesmo que
distorcidos, das obras de Derrida, Lacan e Foucault.

P&s-estruturalismo

Esses pds-estruturalistas oferecem uma andlise critica tan-
to da teoiia social liberal dominante quanto da filosofia (incluin-
do a psicologia, as ciéncias politicas etc), mas talvez eles ata-
quem mais de perto os pressupostos do pensamento marxista
e radical. Em particular, os pressupostos do materialismo — a
consciéncla dependente da matéria e o dominio das relagdes
econdmicas — foram dizimados. A citagdo de ‘palavras e col-
sas’ de Foucault ilustra muito bem esse ponto. NGo que Foucault
tenha desejado dizimar totalmente as ‘coisas’; ele ndo estava
‘negando a redlidade’ ou tentando semelhante insanidade. Ele
desafiou a hierarquia de valores tipica da perspectiva materia-
lista, contrapondo a ‘'muda existéncla da realidade’ com a ha-
billdade de grupos de signos (discursos) de agir como “prdticas
que, sistematicamente, formam os objetos dos quais eles fa-
lam* (Foucault, 1989, p.49). Essa andlise critica da importancia
atribuida & matéria e da correspondente insisténcia na impor-
téncia do significado tem sido pouco reconhecida, mas tem
tido — nos lugares onde fez eco — efeitos de longo alcance.

Uma segunda tese que merece ser notada é o desafio
pos-estuturalista as suposicdes acerca da causalidade. O pro-
blema da causalidade é aqui ligado a criticas ao pensamento
feleoldgico e & afibuigdo retrospectiva de poder epistemoldgico
ao passado. Tanto em Denida quanto em Foucault, encontra-
rmos uma extensa andlise critica da busca da origem, do mo-
mento fundador que explicaria tudo. Para o feminismo, que de
tempos em tempos tem se preocupado com as origens ou
causas da opressdo ds mulheres, qualquer desvio da causali-
dade ¢ 4o relevante quanto discutivel. Ecos da critica de uma
causa origindria e fundadora também podem ser encontrados
na interpretagdo contemporénea de Lacan. Ao invés da busca
por um ‘acontecimento real’ no passado psiquico que explica-
rla as causas da neurose ou de aiguma patologia, procura-se
pelos significados da continua representagdo interior da experl-
éncla, com repeti¢cdes recorrentes sendo vistas como mais im-
portantes do que qualquer momento ‘original’,

Um terceiro elemento do pds-estruturalismo que tem uma
implicagdo ébvia e crucial na relagdo entre palavras e coisas &
a sua forma de abordar a iinguagem. O pressuposto bdsico
acerca da linguagem nas teorias social e feminista costumava
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ser o de gque a linguagem era um veiculo para a expressdo de
idéias. Isso & mais faciimente ilustrado na radugdo. Alguém es-
creve um livio contendo varias idéias e proposicdes, que po-
dem ser expressas sem problemas como sendo o ‘mesmo livio’
em ouha lingua. Se essa € uma caricatura da visdo inocente
anterior ao pds-estruturalismo, foi, de qualquer forma, bastante
comum tanto na teoria social quanto na feminista até recente-
mente. A revolugdo Saussuriana no minimo derrubou esse en-
tendimento da linguagem como um mero veiculo de expres-
sGo, e ultimamente vem crescendo a nogdo de que a lingua-
gem tem o poder de construir, nGo apenas de expressar, signifi-
cados. Isso pode ser constatado de vdrias maneiras diferentes,
algumas relativamente tedricas e outras mais pragmdticas.
Roland Barthes inaugurou essa questdo com respeito aos graus
varidveis de escritura (wriferliness’)’ em textos, e seu trabalho
deixou claro que — para citar apenas um exemplo ~— o ideal
classico francés de clarfé (lucidez) era apenas um dos varios
estilos de escrita disponivels. Clareza é um estilo discursivo e ndo
um atributo essencial do autor ou de um texio? . E central a essa
visGo de linguagem a compreensGo de que o significado é
construido dentro da linguagem a partir de um processo de di-
ferenciagdo. O significado ndo é absoluto nem fixo em relagéo
ao referente, mas sim arbitrdrio a esse respeito. O significado é
construido através da contraposic@o de elementos diferentes,
cuja definigdo reside precisamente nas diferengas entre eles.

As pessoas tém aceito, em graus varidvels, a nogdo de
que o significado € construido em vez de expresso pela lingua-
gem. A posigdo mais forte a esse respeito € a de Jacques Denida,
para quem, logicamente, nGo pode existir algo como um ‘su-
mdrio’ ou uma ‘tradugdo’. Cada novo texto ird construir signifi-
cados a partir de seus elementos constitutivos de uma maneira
diferente e ndo serd um veiculo — serd nada mais nada menos
do que um outro texto. Uma outra abordagem influente € a de
Foucautt, para quem a questdo central € ‘O que pode ser dito?’.
O conceito foucaultiano de discurso nos permite pensar sobre o
poder episternolégico dos regimes discursivos e sobre a impor-
tancia de se compreender 0 que pode ser articulado e quan-
do. Como o préprio Foucault coloca, “trata-se de um problema
de verbalizagdo” (Foucault, 1990, p. 8). As implicagdes desses
pontos de vista sGo obviamente abrangentes. Antes de discuti-
los, contudo, gostaria de apontar para um outro aspecto da
relagGo ‘palavras e coisas’ dentro do feminismo.

O feminismo se volta para a cultura

Nos Uitimos dez anos, temos presenciado uma grande
‘virada para a cultura’ no feminismo (ver Barrett, 1990). Acade-
micamente, as ciéncias sociais perderam espago dentro do
feminismo, e a estrela que cresce estd nas artes, nas humani-
dades e na filosofia. Denfro dessa mudanga geral, podemos



verificar um interesse marcante na andlise de processos de
simbolizagdo e representagdo — 0 campo da ‘cuftura’ —, além
de tentativas de se desenvolver uma compreensdo melhor da
subjetividade, da psiqué e do self. O tipo de sociologia feminista
que tem um plblico maior, por exemplo, abandonou um mo-
delo deteminista de ‘estrutura social’ (seja ele o capitalismo, o
patriarcado, a divisdo sexual do mercado de trabalho, ou qual-
quer ouhro) e passou a lidar com questdes de cultura, sexualida-
de ou agenciamento politico — contrapesos dbvios para quem
antes enfatizava a eshutura social.

Tais desenvolvimentos académicos fazem parte de uma
mudanca mais ampla dentro do feminismo, pelo menos na
Gra-Bretanha, e na Europa de maneira geral. No campo edito-
rial, por exemplo, as vendas de ficgdo dispararam enquanto as
de ndo-ficgdo despencaram. O feminismo vende melhor como
ficgGo, e tentativas de escrever e langar no mercado versdes
modemas dos cldssicos ‘best-sellers’ de nGo-ficgo feministas
resultaram em fracassos notdveis, E interessante notar, também,
que os comentdrios e as discussdes culturais feministas fendem
a se inspirar nos prazeres da ficcdo: as coisas que queremos
escrever e ler a respeito sGo romance, ciime, melodrama etc.

Esses desenvolvimentos frazem & fona algumas questdes
complexas, ndo menoies do que a desilusdo e a andiise critica
que jd anunciavam essa nova diregdo. Neste arligo, ndo vou ex-
plorar as razées politicas nem o momento histérico dessas mu-
dangas, apesar de serem questoes altamente significativas. Ao
invés, quero focalizar as implicagdes e os pontos iImportantes em
questdo nesse movimento de um grupo de disciplinas para ou-
fro. Para comegar, sugiro que ndo basta simplesmente voltamos
a atengdo de uma diregGo para outra, nem aplicar o instrumen-
tal critico de uma disciplina no objeto de estudo fradicional de
uma oufra. A questao de que peso atribuir a esses varios objetos
{0 econbmico ou o estéfico, por exemplo) terd que, eventual-
menie, ser repensada. Enquanto isso, podemos seguramente
afimar que o equiilibrio entre as palavias e as coisas saiu da pre-
ocupagdo das ciéncias socials com as coisas em diregdo auma
sensibllidade mais cultural da importéncia das palavras.

Finalmente, poderiamos perguntar o que significa o fato
de o termo pds-modermo ‘metanarativa’ ter se tomado tGo atra-
ente. Muitos dos que ndo concordam totaimente com os argu-
mentos de Jean-Frangois Lyotard ficam, no entanto, satisfeitos
em descrever projetos poiiticos e infelectuais abrangentes como
sendo as ‘metanarnativas’ do feminismo, do democratismo etc.
O interesse aqui reside em nossa disposicdo para ficcionalizar
essas entidades e para considerd-las como histérias (nanativa:
contar um conto, relatar um acontecimento). Afiar isso nGo
significa estabelecer uma antitese grosselra entrre *politica’ e ‘fic-
¢G0o’, mas sim fazer uso de uma ficcionalizag&o metaférica como
Instrumento ciitico para desfazer as pretensdes objetivistas da
- racionalidade, do iluminismo e até mesmo do feminismo. No
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que se segue, discutirei algumas das implicagdes gerals dessas
mudangas.

Uma mudanga de paradigma na teoria feminista?

Iniciei discutindo o movimento das coisas para as pala-
vras, mas nGo hd duvidas de gue esse movimento faz parte de
uma mudanga mais ampla dentro do pensamento social con-
temporéineo. O pensamento feminista tanto contribul como
sofre as influéncias desses desenvolvimentos maiores. Como
Anne Phillips e eu comentamos anteriormente, as mudangas
no pensamento feminista poderiam ser vistas como uma es-
pécie de ‘mudanga de paradigma’.? Uma outra maneira de
pensar a questdo seria interrogar se um dado problema pode
ser repensado a partir dos termos de referéncia de uma teoria
existente, ou se — para que se possa ir adiante — é preciso
que se desenvolva um arcabougo tedrico totalmente novo.
Ermnesto Laclau, escrevendo sobre o assunto, pergunta se seria
realmente possivel ‘resolvermos’ um problema tedrico a partir
do paradigma original. Laclau sugere que ndo: que se o pro-
blema & genuinamente ‘tedrico’ (o invés de uma questdo de
como se aplica uma teoria ou seu respaldo empirico), ndo
pode ser resolvido, mas apenas ‘substituido’ (superado) em uma
nova teoria (Laclau, 1977, pp. 60-1). Evidentemente, & um tan-
to facl sugerir que a influéncia do poés-estruturalismo, e a ciriti-
ca fundamental da racionalidade iluminista € do marxismo
classico est@o estabelecendo uma nova estrutura de referén-
cia que poderia ser descrita como uma mudanga da ordem
paradigmdtica. Seyla Benhabib, por exemplo, refere-se decisi-
vamente a “um deslocamento paradigmatico na filosofia con-
tempordnea da consciéncia para a linguagem, do denotativo
para o performativo, da proposi¢do para o ato da fala”
{Benhabib, 1990). Muitas feministas podem considerar a subs-
tituigdo de modelos feministas que enfatizavam a ‘igualdade’
por aqueles que enfatizam a ‘diferenga’ — fato que caracter-
zou a Ultima década do feminismo ocidental — como uma
mudan¢a de paradigma; por outro lado, podemos conceber
o debate igualdade/diferenga como sendo, em si, um
paradigma dentro do qual uma posigdo ou outra pode ser
tomada sem que haja maiores danos ao modelo.

Pés-modernismo

Explorar a questdo da relagdo entre o feminismo contem-
poréneo e a teoria social requer, evidentemente, que aborde-
mos argumentos ‘pdés-modermistas’, assim como pds-estrutura-
listas. Apesar de hoje haver menos confusdo no uso do termo
pds-modermismo, vale a pena recapitular os diferentes contex-
tos em que ele é usado. Com relacéo a estratégias estéticas e
formas culturdis, ele se refere a um interesse pela supetficie em
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vez da profundidade, um interesse pelo pastiche e pela pard-
dia, pela referéncia ao passado e pela auto-referéncia, além
do uso de uma pluralidade de estilos. Em termos de filosofiq,
poés-modemismo implica a rejeigdo dos grandes projetos do
iluminismo racionalista, incluindo tanto os sistemas de pensa-
mento marxistas quanto os liberais. Em termos de andlise soclo-
légica, a pés-modemidade € um fendmeno do capitalismo pds-
industrial, determinado de forma crucial pela revolugdo micro-
elefrénica e pela globalizagéo da comunicagdo e dos siste-
mas de informagdo. Mas, jd que grande parte da sociologia

~ deve multo ao raciondlismo, os socidlogos tém que escolher

enfre uma soclologia da pds-modemidade e uma sociologia
pés-modema.* Uma fonte diferente de confusdo dentfro das ar-
tes e das disciplinas crificas das humanidades é o fato de que o
‘modemismo’ ao qual os criticos pds-modemos se referem pa-
rece muito mais com o realismo do século XIX do que com os
experimentos de vanguarda que costumavam ser associados
ao temmo modermismo nas artes. Uma outra complicagdo resi-
de na questdo das datas, uma vez que, infelizmente, a moder-
nidade tem inicio em épocas diferentes nas diferentes discipli-
nas académicas. Para a filosofia e para a teoria politica, a mo-
demidade estd em pleno vapor nos finais do século XVIll; nas
artes e nas humanidades, © mundo modemo ndo tem inicio
antes de 1890 e, de acordo com Virginia Woolf, ndo antes de
1910. J& que o fiGneur de Baudelaire — o poeta andarilho, ob-
servador da metrdpole, de meados do século XIX — é uma
figura tGo popular do pds-modemismo, podemos observar que,
em termos filosdficos, ele j& habitava a modemidade e, em
termos literarios, | era distintivamente pré-modermista, Além dis-
$0, como a questdo levantada por Janet Wolff acerca da
*fléneuse Invisivel” indicou num estdgio Inicial desses debates,
os conceltos de pds-modemismo estavam necessitando urgen-
termente passar por um viés de género (Wolff, 1985).

Elementos da conjuntura teérica atual

Considero prudente, entdo, usar a nogdo de pbds-moder-
nismo com uma certa cautela. Apesar disso, e dos problemas
semelhantes assoclados ao termo ‘poés-estruturalismo’, esses ré-
tulos genéricos nos levam a algumas tendéncias multo impor-
tantes do pensamento contemporéneo. Seria Ufil identificar es-
sas tendéncias nos seguintes termos.

Primeiro, podemos verificar uma critica generalizada co
universalismo tedrico. NGo se faz necessdrio reiterar aqui o gran-
de impacto politico causado pelo reconhecimento de que o
feminismo ocidental dos anos 70 falava através de uma voz
falsamente universalizada. A necessidade de registrar e de se
engajar nas implicagbes das diferengas entre as mulheres tem
sido tema de debates considerdveis. Elizabeth Spelman cita a
poeta Gwendolyn Brooks nesse contexto: *O suco de tomates
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ndo é chamado simplesmente de suco. E sempre chamado
de suco de tomate”. Spelman observa que "mesmo a leitura
mais literal de Brooks deve nos fazer questionar se sormos mais
cuidadosos/as sobre 0 que pedimos em um restaurante do que
quando pensamos as mulheres como as mulheres particulares
que sGo” (Spelman, 1990, p. 186). Ndo estou bem cera até
onde podemos fazer uso dessa metafora com relagéo ao pro-
blema da diferenga no feminismo. Ndo existern situagbes em
que podemos optar por ‘'suco’ genericamente, se nos ofere-
cem suco ou bebida alcdolica? (NGo existe ainda algo muito
especifico sobre suco de tomate que ilustra a semelhanga en-
tre os outros sucos de frutas?)

Esses debates dentro do feminismo fazem parte de uma
comente muito mais abrangente no pensamento contempora-
neo, na qual os discursos tedricos universalistas tém sido subme-
tidos a uma critica continua e profunda. Os dols casos mais
evidentes sdo 0 mandsmo e a psicandlise, com seus modelos
de andlise extremamente universalistas.s

Segundo, tem havido uma critica extensa a dois aspectos
centrais daquilo a que nommalmente nos referimos como pen-
samento ‘iluminista’, ou ‘liberalismo’ filoséfico: a doutrina do
racionalismo e do concelto cartesiano de sujeito humano. Fild-
sofas/os e teiicas/os politicas/os feministas construiram um con-
sideravel corpus acerca do cardter masculino do ‘racionalismo’.
O chamado ‘sujeito cartesiano’ € um tépico de debate com-
plexo, e mutto do que é escrito dentro do pensamento pds-
estruturalista e pds-modemo toca nessa questdo. Em seu dma-
go estd 0 modelo do sujelto racional, centrado, deliberativo (e,
na prdtica, europeu moderno e masculino), para o qual Des-
cartes deduziu seu ‘cogito ergo sum’. Ha tantas coisas enadas
com esse modelo de subjetividade que mal sabemos por onde
comegarn. Ele desloca e marginaliza outros sujeitos e outras for-
mas de subjetividade. Também nega o que muitos aceitam
hoje como uma contribuigdo central da psicandlise — que 0
‘self’ & construido a partir de confiito e tensdo, ao invés de ser
uma esséncia ou um dado. No entanto, a critica a esse modelo
de subjetividade traz consigo uma série de novos problemas,
que Kate Soper consegue resumir bem no titulo de seu artigo,
‘Constructa Ergo Sum? A substituicGo do 'Self’ enquanto essén-
cia por um ‘self’ constiuido e fragmentado nos apresenta ndo
apenas a ébvia questdo politica de quem ¢ o 'Eu’ que age e
baseado em qué, como também o enigma mals intrigante de
guem ¢é esse 'EU’ tGo cero de sua natureza fragmentada e
discursivamente construida (Soper, 1990). Portanto, a critica ao
sujeito Cartesiano frouxe & tona uma série de novas questdes
acerca da idenfidade e da experiéncia, tdo bem argumenta-
das por Chandra Talpade Mohanty e Biddy Martin, por exemplo
(ver Martin & Mohanty, 1986). ‘

Terceiro, podemos falar da generizagdo da modernida-
de como uma nova empreitada da critica. Podemos, cada vez
mais identificar as implicacdes para o feminismao das vérineg



andlises criticas do modermismo e da modernidade. A discus-
580 de Griselda Poliock (1987 e 1988) acerca do artista, um icone
para o projeto modernista, lluminou em grande detalhe o signi-
ficado cultural da masculinidade inscrita naquela figura. Persis-
te, contudo, o problema de que o prdprio feminismo, para con-
segulir se libertar das amarras da cuitura e do discurso nos quals
se formou, deve muito aos ‘valores modemistas’ e a um projeto
emancipatdrio e liberal. Susan Heckman ressalta que ndo se
pode ‘simplesmente’ sugerir que ‘a andlise feminista
complementa a andlise critica pds-modema do racionalismo
oo incluir a questdo do género’ (Heckman, 1990, p. 5). Isso se
deve ao fato de que ndo podemos separar com clareza os
elementos constitutivos de um ‘pacote’ que integra teoria e po-
litica. Portanto, pode-se fazer objegbes aos dualismos do
iluminismo, onde o feminino, ou as mulheres, ocupa(m) sempre
uma posi¢do inferior ao masculino, ou aos homens, mas muitas
feministas rejettam o abandono total desses dualismos (até onde
isso é possivel), como quer o pds-modemismo.

Quarto, podemos perceber nesses debates uma nova
critica ao materialismo, e ¢ a essas questdes que quero me
voltar mais detalhadamente.

A andlise critica do materialismo

As criicas ao materialismo (filoséfico) tém atraido muita
atengdo e recebldo algumas reagdes hostis. A grande ansieda-
de tem sido gerada por aqueles que véem no que chamam
de ‘teoria do discurso’ uma tentativa ideolégica suspeita para
negar aredlidade material — o que, presumidamente, seria uma
empreitada tdo futil quanto a de Canute, se a prépria perspec-
tiva materialista for cometa. Até onde as idéias tém poder, o
materialismo mecdnico estd errado. NGo hé dlvidas, contudo,
de que essas respostas sdo o resuttado da provocagdo intelec-
tual feita pelas afimagdes ‘performativas’, como a famosa de
Dernida ‘il n'y a pas dehors texte’ (ndo existe nada fora do texto).
Essa afirmagdo ndo significa literalmente que trens sé existam
enquanto nimeros em tabelas de hordrio, mas que todo co-
nhecimento é apreendido discursivamente, Emesto Laclau e
Chantal Mouffe (1990, p. 100) explicaram essa questao geral
de maneira muito clarg, em resposta a seus criticos, dando o
exemplo prosaico de uma bola de futebol. O objeto esférico
existe, mas ndo possul um senfido significativo fora dos sistemas
de regras e convengoes (discurso) pelos quais € constifuida como
uma bola de futebol.

Argumentos acerca do materialismo tém valores muito
diferentes em diferentes disciplinas académicas. Suposicdes
materialistas, marxistas ou ndo, sGo comuns nas ciéncias soci-
ais e florescem particularmente com a nogdo de uma ‘estrutura
social' determinante sobre a qual se sustentam a cuttura e as
crengas, assim como a subjetividade e o agenciamento. Mes-
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mo assim, hd muito existe 0 que podemos considerar uma fra-
dicdo altemativa na teoria social, que enfatiza a experiéncia e
tenta compreender a sociedade sem a gjuda de um modelo
social estrutural. Um caso dbvio é a fenomenologia, como tam-
bém o frabalho de Simmel. Nos Ultimos anos, temos presencia-
do um aumento de interesse nas varias fradigdes da teoria soci-
al — fenomenologia, hermenéutica, sociologia subjetivista etc
— que, anteriormente, eram um tanto negligenciadas. O mo-
delo materialista com maior poder epistemoldgico é o
paradigma do marxismo cldssico, que exeice uma influéncia
formativa na teoria social européia.

No ouho lado da divisGo entre ciénclas sociais e arte, o
problema do materialismo ndo teve um impacto indevido nas
disciplinas que 1ém o texto, por definigdo, como seu objeto de
estudo. Na histdria, contudo, as ramificagdes da critica as pre-
missas materialistas mostraram-se abrangentes. A posi¢do am-
bigua da histdria se deve ao fato de que o que tradicionalmen-
te se buscava era uma reconstituicdo ou reconstrugdo da ‘rea-
lidade social’, baseada, necessariamente, na leitura de evidén-
cias textuais. Assim, a quest&o de como a historiografia se adapta
a uma reavaliagdo do equilibrio entre texto e realidade é parti-
culamente grave.

As implicagdes do pos-estruturalismo para a historiografia
feminista 1ém sido muito debatidas. A incomporagdo do trabalho
de Foucault j& havia criado raizes (no frabalho de Judith Walkowitz
e Jeffrey Weeks acerca da sexualidade, por exemplo), e a ori-
entacdo metodoldgica das leituras de Mary Poovey € claramente
influenciada por Derrida. Joan Scott tomou & frente para expli-
car a nova tendéncia e sugere que os insights demidianos po-
dem nos levar a uma histéria feminista que “invalida a autorida-
de baseada em explicagdes fotalizadoras, categorias de andli-
se essencializadas (sejam elas natureza humana, raga, classe,
sexo, ou ‘os oprimidos’), ou nanativas sintéticas que pressupdem
uma unidade inerente ao passado” (Scott, 1988, p. 7-8; ver
Poovey, 1988).

Nesse contexto, as idéias de Denida podem ser usadas
para respaldar uma critica ja abrangente da historiografia con-
vencional desenvolvida por Michel Foucault, Como o préprio
Foucault explica na introdugao a The Archeology of Knowledge,
sua ambigdo era substituir a antiga histéria linear e teleolégica
por uma abordagem que buscasse uma sistematizagdo como
a que poderiamos encontrar num contexto geral de dispersdo
e particularidade (Foucautt, 1989, p. 3-39).

E discutivel até que ponto algumas das negagdes tedri-
cas caracteristicas do pds-estruturalismo podem ser utllizadas
para a realizagdo de pesquisas especificas. Sem ofender nin-
guém, podemos considerar essa questo com base numa ofir-
magdo que aparece na orelha de um livio sobre Foucautt: “No
sentido mais ébvio, as andlises de Foucault sobre o nascimento
da clinica, do asilo e da prisdo sdo historicas e levantam proble-
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mas de interpretagdo historica. Mas ele nGo faz nenhuma ten-
tativa de reconstituir © passado historicamente e com precisdo”
(Cousins & Hussain, 1984). Essa € uma visdo um tanto exagera-
da dos autores do livio de que a relagdo de Foucault com a
histéria era ‘excéntrica’, mas Hlustra o ponto em questdo. Como
a histéria pode dispensar a historicidade e a precisdo? Evidente-
mente, apesar das negagdes sobre a existéncla da verdade, e
das afimagdes de que ndo hd verdade e sim apenas efeltos
de verdade criados pelo discurso, as proprias andlises substanti-
vas de Foucault propdem uma verséo melhor da histéria das
doengas mentais, da punicdo, ou da sexualidade do que as
histérias anteriores, e nesse sentido suas andlises sdo repletas de
alegagbes epistemolégicas.

Entre os pds-estruturalistas, Denida, em particular, centrou
sua atengdo na impossiblidade de escapamos das reshigoes
intelectudis &s quais fazemos objegdes. Apontar, portanto, para
a relnfrodugdo implicita da metdfisica ou do idealismo em seu
trabdalho provaveimente nGo o surpreenderia. De qualquer for-
ma, existe uma tensdo entre a visdo do conhecimento alta-
mente paricularizadora e relativista adotada pelo pbs-estrutura-
lismo e as alegagdes epistemoldgicas necessariamente feitas
em casos substantivos. Isso se coloca claramente no dominio
da histéria, onde a realidade soclal estd sempre em jogo, mas
é um problema também nas discussdes mais filosdficas que
s@o, de qualquer forma, sempre situadas historicamente. No
entanto, freqlentemente encontramos nesses escritores uma ti-
mida hesttagdo para afixar datas.®

Tal desconforto é sintomdtico de uma incerteza mais ge-
neralizada acerca das implicagdes da critica pés-estruturalista
ao materialismo. Essa critica foma vdrias formas: aparece em
debates sobre o lugar da evidéncia, dos textos e dos arquivos
na pesquisa histérica, em debates sobre a estrutura social ou os
‘interesses’ enquanto determinantes do comportamento efc.,
Uma andlise critica das pressuposi¢des mecanicas do materia-
lismo nortela a continua ‘virada cuttural’ no feminismo, centrada
mais ‘numa preocupagdo com a representagdo e a
simbolizag o do que em abordagens mais classicamente soci-
oldgicas. Poderiamos acrescentar, nesse contexto, talvez, que a
contestagdo de significados culturals €, em todos os sentidos,
G0 importante quanto oufros projetos feministas. A andlise que
Foucault faz das exclusdes e prolbigdes do discurso é extrema-
mente pertinente a um feninismo ploneiro na compreensdo do
poder de nomear e da eficécia dalinguagem (Foucautt, 1987).°

- Consideragdes disciplinares

Os debates na filosofia e na teoria social, e as discussdes
paralelas nas humanidades, acontecem num contexto instituci-

- onal. Quero focalizar agora alguns aspectos discipinares des-

ses debates, Em primeiro lugar, podemos observar que os estu-



dos feministas sempre fiveram a ambigdo de transcender os
limites disciplinares. Como o marxismo, sempre considerou tals
limites como construgdes de um sisterna sem visGo, devendo
ser ignorados. A filosofia dos ‘Estudos sobre a Mulher’ baseia-se
de forma muito clara nessa posicdo. Na prdtica, contudo, exis-
tem duas limitagdes, amplamente reconhecidas, sob a rubrica
de ‘Estudos sobre a Mulher’: ela nGo desafia a definigdo domi-
nante de disciplinas académicas (as quais permanecem desti-
tuidas de académicas feministas — um aspecto da
‘guetoiza¢do’) e milita contra o desenvolvimento de uma com-
preensdo dos homens, da mascuilinidade e da interagdo entre
0s sexos (objeto de estudo da rubrica altemativa, estudos de
‘género’). Apesar de sua importéncia, ndo me interessa aqui
tratar dessas questdes. Quero focallzar alguns dos problemas
que surgem em relagdo aos interesses feministas e as discipli-
nas académicas — fora dos ‘Estudos sobre a Mulher’ — em
termos mais gerais.

Néo seria muito banal observar que a maioria das acadé-
micas e estudiosas feministas vern sendo formadas dentro das
convengbes de uma ou de outra drea disciplinar nas artes e nas
ciéncias socials. As marcas dessa formagdo especifica séo
freqlentemente Indelévels e tomam-se particulamente visiveis
na produgdo feminista, j& que uma disciplina apés a outra tem
exercido historicamente uma certa influéncia’ no feminismo con-
tempordneo. Isso normalmente vem & tona no contexto das
acusagdes de uso de ‘jargdo’, o que geralimente significa termni-
nologia de outra disciplina: eu nGo costumo perceber meu pré-
prio vocabuldrio disciplinar como jargao.

Mas as disciplinas nGo apenas criam jargdes; elas se basel-
am em pressupostos e convengoes distintas a respetto da nature-
za de seu objeto de estudo e de quais os métodos mais apropria-
dos para estudd-los. O debate académico pode, ocasionaimente,
se resumir a um simples comeércio de pressupostos através de
fronteiras discipiinares. Foucault desenvolveu a idéia de um apa-
rato disciplinar @ de um policiamento discursivo para descrever
as préticas que regulam o que pode ser dito dentro de uma dis-
ciplina, @ mostrou como podemos aplicar a idéia de Canguiheim
de que o conhecimento estd 'no verdadelro’. *Dentro de seus
préprios Iimites, cada disciplina reconhece proposicoes verda-
delras e falsas; mas empuna toda uma teratologia do conheck-
mento para além de suas margens”. Entdo, @ menos que uma
proposicéio esteja ‘dentro do verdadeiro’ desses requiisitos, nGo
pode ser aceita como verdade. Foucault cita o exemplo de
Mendel, cujas teorias foram rejeftadas no século XIX, porque sle
falava sobre objetos e usava métodos desconhecidos & biologia
de sua época. Foucault conclul (para a surpresa daqueles que
insisterm em consideré-lo fotalmente relativista) que *Mendel falou
a verdade, mas ndo estava inserdo 'na verdade’ do discurso bio-
16gico de seu terpo” Foucault, 1987, p.60-1).

Falar ‘dentro da verdade’ de uma disciplina especifica sig-
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nifica falar denfro de uma rede complexa de inclusdes e exclu-
sdes. Diferengas de tempo e espago sdo cruciais para a com-
preensdo desses requisitos em contextos especificos. Na teoria
feminista ocidental contempordneq, claramente existern dife-
rentes convengdes de referéncia entre feministas australianas,
européias e norte-americanas a respeito do que se precisa co-
nhecer na drea.'® Da mesma forma, existem diferengas signifi-
cativas entre as disciplinas sobre até que ponto a
interdisciplinaridade € desejdvel ou necessdriq, e diferengas sig-
nificativas entre as maneiras com que as disciplinas se desen-
volvem naclionalmente e regionalmente nas varias partes do
mundo. A compreensdo desses padrbes em toda a sua com-
plexidade exigiia um conhecimento extenso € uma reflexdo
sobre os aspectos educaciondis da colonizagdo no passado e
seus efeitos na atual distibuigdo de poder académico.

Uma outra maneira de pensarmos a nogdo de Foucault
sobre as fronteiras de disciplinas especificas seria tomar a li-
berdade de ignorar. Existe uma divisdo informal do trabalho na
qual certas questdes sGo atribuidas a uma disciplina e legiti-
mamente ignoradas por outra. Eu particularmente acredito que:
podemos ver esse processo na divisdo informal de trabalho
entre as disciplinas criticas na drea das artes e humanidades e
nas ciéncias sociais. Um efeito do que chamo aqui de movi-
mento das ‘coisas’ para as ‘palavras’ € uma desestabllizagdo
dessa divisdo informal de trabalho entre as disciplinas. Contu-
do, parece-me que Isso tem aberto espago para novas areas,
ou tépicos de estudo, previamente considerados além do que
poderia ser estudado dentro de uma disciplina. A tarefa mais
ambiciosa de repensar os métodos apropriados de estudo, e
de desenvolver maneiras de verdadeiramente se trabalhar
interdisciplinarmente tem sido negligenciada. Os exempios que
podemos citar aqui sdo obviamente discutiveis, e tentarei
apresentd-los de forma construtiva.

" O 'sujeito pds-colonial’, por exemplo, € mails bem conhe-
cido como urm fendémeno do arquivo ou da psiqué do que como
um agente na migragdo do trabalho ou uma vitima de estraté-
gias globalizadoras. As razdes para isso sdo complexas. Eco-
nomistas e socidlogas feministas tém se debrugado sobre essas
questdes, mas as linhas de comunicagdo entre elas e os/as lei-
tores/as literdrios e os/as académicos/as sdo Institucionaimente
precdiios.'? Existe tamibém um vdcuo evidente no que conceme
essas questoes dentro da ciéncia social feminista, na minha
opinido, porgue o0 modelo soclial estrutural se mostrou particular-
mente dificil de se controlar face a uma interagao tipla de des-
vantagem. Idealmente, seriamos capazes de complementar o
conhecimento do pds-colonialismo adquirido em livios e arqui-
vos, lidando com questoes subjetivas e simbdlicas, com um tra-
tamento social, econdémico e politico mais amplo desse tema
histérico. Esses varios aspectos do sujelto ndo sdo confiitantes, e
n&o devemos atribuir, de forma abstrata, maior importdncia



epistemoldgica a nenhum deles. Mas eles exigem uma varie-
dade de competéncias, treinamentos e conhecimentos.

Na prdtica, a recente mudanga de definigbes disciplina-
res acerca do objeto de estudo apropriado significa uma expor-
tagGo de meétodos e técnicas. A redefinicGo da ‘critica literdria’
€ um caso muito importante nesse sentido. Com certeza pode-
mos dizer que abordagem tradicional ‘candnica’ foi
desestabilizada, apesar de ter acanetado conseqiiéncias com-
plexas. Barbara Chiistian, por exempilo, tocou num ponto deli-
cado ao apontar o interesse pela teoria pura nos estudos literd-
rios, 0 que resuitou numa negligéncia das leituras de textos que
fratem dos sentimentos e dos pensamentos (Christian, 1987).
Quero enfocar aqul um aspecto diferente dessa
desestabilizagdo: arelagdo entre o método de leitura criicae o
texto ou o objeto de estudo.

Um desenvolvimento na ‘crise’ intelectual da critica litera-
fia foi 0 novo inferesse por textos antes excluidos do padiio aceito
de 'literariedade’. A escola de pensamento conhecida como
‘novo historicismo’ saiu na frente na leitura de documentos soci-
ais, médicos, legais e politicos ao lado de textos literdrios; técni-
cas deriidianas de leftura fiveram um papel importante nesse
desenvolvimento, Geralmente, ouvimos em qualquer congres-
sode critica literaria recente (como o Modermn Language
Association) muitos frabalhos nos quais as fontes sociais mais
mundanas sdo decodificadas, desconstruidas, e ‘lidas’ através
do arsenal critico da interpretagdo textual recente. A pergunta a
ser feita, contudo, é se esses exercicios ndo seriam mais do que
um método que se cansou de percorrer o mesmo tenitdrio.
Como, em particular, © conhecimento alcangado através de
tais lefturas inferage com o que conhecemos de histéria social,
ou de sociologia, do saneamento na era vitoriana ou de préti-
cas de travestismo nos anos 50?7

Se tudo isso significa dizer que uma tendéncia tem sido a
aplicagdo de técnicas de critica literdria a documentos e arqui-
vOs socio-histéricos, lidos como ‘textos’, uma outra tendéncia
importante é a releitura de textos candnicos a partir de uma
perspectiva interpretativa totaimente diferente. O exermplo mais
influente no momento € a aplicagdo de conceitos psicanalti-
cos como método de ciritica literdria. Isso também levanta al-
gumas questdes complexas. Tendo em vista que a psicandlise,
historicamente, € uma das perspectivas mais ‘reducionistas’, uma
vez que seus pressupostos explicativos, a exclusdo de outros fa-
tores e seu universalismo tedrico incipiente sGo legendérios, tal-
vez seja irdnico que (do ponto-de-vista de seus praticantes), nesse
processo, seu estatuto epistemolégico seja radicalmente alte-
rado. E cada vez mais aparente que 0s pressupostos daqueles
que usam conceitos psicanaliticos como método de leltura de
textos diferem muito dos pressupostos daqueles que praticam a
psicandlise num contexto terapéutico. Apesar de haver um cer-
fo transito entre uma e outra prética, existe, mesmo assim, uma
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certa distGnela e, &s vezes, um confiito direto entre a andlise
cultural, mais fluida, e a instituigdo clinica. Poderiamos colocar
isso como uma ruptura entre a ‘psicandlise’, onde certos pressu-
postos sGo tidos como verdadeiros em diferentes escolas como
a freudiana, a kieiniana, a lacaniana e outras, e uma pds-psica-
ndlise cujo objeto é exclusivamente simbdlico (Baret, 1991, ca-
pitulo 5)', .

A psicandiise se posiciona numa complexa conjuncdo entre
‘palavias e coisas’, onde algumas varantes enfocam exclusiva-
mente o reino simbdiico da linguagem e da representagdo, en-
quanto outras (apesar de nGo chegarem & mentalidade do ‘even-
fo real’) endossariom alegagdes de que a experiéncia psiquica
possul algum 1ipo de poder causal em uma histdria subjetiva,

“Tratar dessas diferengas de método e epistemologia signifi-
ca levantar a questdo de como 05 objetos de estudo sGo consti-
tuidos no interior das diversas disciplinas. Se a ignoramos, vamos
frabalhar dentro de limites multo estreitos. Pode haver algum re-
celo dé que colocar essa questGo signifique, em si, endossar ou
sugerir a busca por uma ‘teoria geral’ ou uma ‘perspectiva inte-
grada’, mas ndo acredito que seja esse o resultado provével,
Pelo contrério, abordar as ‘verdades’ especificas das diferentes
disciplinas significa descobiir nGo 0 modemismo confrolador de
uma teoria do conheclmento totalmente integrada, mas preci-
samente o oposto — uma quantidade incomensurdvel de co-
nhecimentos que provocam reflexdes interessantes.

Conclusdo

Acredito que seria (il pensarmos mais um pouco sobre
as implicagdes daquilo que numa abordagem foucaultiana
poderiamos chamar de ‘aparatos de verdades disciplinares’. Nos
exemplos que coloquel aqui, minha tendéncia fol discutir as
questdes sobre as quals tenho alguma experiéncia (sociologia
e estudos literdrios), 0 que é inevitdvel, pols ndo podemos falar
fotaimente fora dessas convengdes. Vale notar, contudo, que
esses aparatos disciplinares ndo sdo simplesmente reliquias das
antigas disciplinas, mas sim desenvolvimentos vivos e podero-
s0s dentro das novas disciplinas também. ‘Estudos da mulher’,
‘estudos culturals’, ‘estudos gays e Iésbicos’ perderam rapida-
mente a perspectiva aberta que tinham no inicio e desenvolve-
ram pressupostos e convengdes (paradigmas disciplinares) dis-
tintos dentro dos quais cada campo opera. Nos estudos femi-
nistas, a ambivaléncia sobre privikéglo académico pode ter mar-
ginalizado esses problemas. Talvez estivéssemos, entretanto,
politicamente numa situag@o methor, se o contexto institucional
de conhecimentos especificos, e os vérios poderes que os acom-
panham, fossem abordados mais abertamente.

No que diz respeito ao materialismo, parece provével que
ainda val levar um bom tempo até que a enome influéncia e
0s efeltos das dicotomias estrutura/cultura e base/superestrutura



tenham sido registrados, mais ainda até que sejam superados.
Isso com certeza se aplica a feministas que trabalham dentro
das bases disciplinares das ciéncias sociais e da histéria. Nas
artes a nas humanidades o impacto do pés-estruturalismo, ape-
sar de attamente discutivel, fol muito maior. A teoria feminista
term conseguido fratar de um numero de questdes fora de uma
perspectiva ‘materidlista’ cldssica: particulamente, a andlise da
corpordlidade e da psiqué. Isso se deve a algumas teorias 'pds-
estruturalistas’, notadamente a leftura desconstrutivista deridiana,
a psicandlise lacaniana e a énfase de Foucault na materialidade
do compo e nos discursos de poder. As feministas se apropriaram
dessas teorias ao Invés de outras por boas razdes: esses tedricos
tratam das questées da sexudlidade, da subjetividade e da
textualidade, que sdo priortdrias na agenda feminista, Conside-
rando os debates que agora permeiam o feminismo e o pds-
estruturalismo, fica claro que os pressupostos cldssicos do ma-
terialismo tém uma aplicagéo Util cada vez menor.

Isso nGo significa, contudo, que devamos nos converter
completamente ao ‘pds-estruturalismo’. As muitas criticas pds-
estruturalistas e pds-modemistas ao pensamento liberal e ao Mar-
xismo expuseram, de forma decisiva, as falhas fundamentais
dessas teorias. Se, entretanto, elas podem prometer uma alter-
nativa mais vidvel € uma questdo mais problemética. Enquanto
isso, 0 abandono total das dreas de estudo fradicionalmente
representadas pelas disciplinas académicas — sociologia, eco-
nomia politica, economia e politica — implica grandes perdas.

H& um outro aspecto paradoxal da aplicagdo em um
sentido econémico que o feminismo modemo faz do cardter
historicamente atrbuido & materialidade. Enquanto classe soci-
al é definitivamente non grata como tdpico de estudo, acetta-
se que se fale de ‘proletarializacao’ e ‘exploragdo’ no contexto
do capitalismo global @ em desvantagens determinadas por
questdes racials. Certamente, trata-se de uma anomalia, mes-
mo que poliicamente explicével.

Finalmente, quero concluir com um comentdrio acerca
da questdio do materialismo e da ‘base’ tedrica da prética po-
litica. Nos debates em tomo do feminismo e do pds-modermis-
mo algumas pessods tém se pronunciado a favor de uma con-
cepgdo ‘modemista’ de racionalismo, Igualitarismo e autono-
rmia como fundamento para uma prética emancipatéria, nGo
sé no feminismo como em outros movimentos, Nesse modelo,
o frabalho de Habermas e a teoria ciitica, por exemplo, podem
ser vistos como uma forma de resgatar o feminismo da
iraclonalidade e das limitagdes politicas das perspectivas pds-
modemas. Evidentemente, essa discussdo faz parte de um de-
bate maior sobre se o feminismo é um projeto ‘essencliaimente’
modemista ou pds-modemista. Existem algumas boas razdes
para se defender as duas posicdes e, de fato, uma terceira
posicGo de que o feminismo se situa em ambos os lados e
assim desestablliza a divisGo bindria enfre modernismo e pds-
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modemismo.' Parece-me, contudo, que ndo precisamos, ne-
cessariamente, de mais e melhores teorias que legitimem ou
justifiquem a prdtica politica feminista. Tal necessidade se ba-
sela na suposigdo de que valores politicos sdo produzidos pela
andlise cientifica (um caso tipico seria o do cientifico ‘cldssico’
em oposicdo & definicdo utdpica de marxismo). Esse ‘cientismo’
levado ao extremo subtral valores da politica, o que também
tem sido o efeito do anti-humanismo generadlizado que tem ca-
racterizado o pds-estruturalismo e certas escolas do pensamen-
to feminista. Debates sobre Ideologia e subjetividade nos mos-
traram que precisamos de uma concep¢do melhor de
agenclamento e identidade do que a oferecida tanto pelo pen-
samento pés-estruturalista (anti-humanista) como por seus pre-
decessores modemistas (humanistas). E bem possivel que para
desenvolver uma melhor explicagdo da motivagdo politica sub-
jetiva, teremos que reabrir, de maneiras novas e criativas, a ques-
tGo do humanismo. Enquanto isso, talvez, seja importante ofir-
mar que os objetivos politicos sdo, de forma preponderante,
constituidos com base em valores e principios, € ndo podem
ser fundamentados em uma andiise social cientifica; sua ori-
gem estd nas asplragdes e ndo em provas factuais.
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